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valaki sajat tényeivel jogokat és kotelezettségeket szerezhet
maganak vagy masoknak
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tutela

Gyamsag ala kertiltek a serdiiletlenek, akik nem alltak apai hatalom alatt, és a
ndk, akik sem apai hatalom, sem manus (férji hatalom) alatt nem alltak;
a gyamsag e személyeknél a cselekvOképesség potlasara iranyuld intézmény

> A rémai gyamsag a kezdetekben pusztan hatalmi viszony volt a gyamolt felett (a
patria potestashoz hasonléan).

> A serdiiletlen/né a gyamsag ellenére 6njogtinak szamitott, igy jogképes volt
vagyonjogi szempontbodl.

> A gyam domini loco (mintegy tulajdonosként) rendelkezett a gyamolt vagyonaval.

> A gyamsagra az idegen vagyon kezelési szabalyai vonatkoztak: a gyamsag meg-
szlinése utan a gyam elszamoldsra volt koteles.

* Mindezek ellenére a gyamsag a régi Romaban féleg a csaladi vagyonegy-
ség fenntartasat szolgdlta, azaz a gyam (és nem a gyamolt) érdekeit tartotta
szem el6tt. Késobb ez valtozott!!

* A gyami tisztség kezdetben azt illette meg, aki a gyamolt vagyonanak va-
romanyosa volt a torvényes 6roklés rendje szerint — proximus agnatus.

* A gyamsagnak (a gyamolt személye szerint) két fajtajat kiilonboztették
meg: a) a serdiiletlenek (tutela impuberum), b) €s a n6k gyamsagat (tutela
mulierum).

tutela impuberum

¢ alapulhatott végintézkedésen (tutela testamen-
taria);

* amennyiben a pater familias a XII tablas torvény-
ben neki biztositott gyamkijel6lési jogaval nem
élt, gy a torvény allapitotta meg (tutela legiti-
ma) a gyam személyét.

(Ez a régi jogban a legkozelebbi agnat rokon
volt, aki a gyamolt haldla esetén 6rokolne, és
akinek joga volt a gyami tisztség viselésére.
Tobb egyenld foku agnat rokon a gyamsagot
kozosen volt jogosult viselni.

A posztklasszikus és a jusztinidnuszi jogban
mar a cognat rokonoknak volt kotelessége a
gyami tiszt viselése.)

¢ ha egyik alapon sem volt gydmja a raszorultnak,
a lex Atilia értelmében (Kr. e. IL. sz.) a hatdsag
rendelt ki gyamot (futor Atilianus, majd Justini-
anusnal tutor dativus).
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A gyamsag megsziinése:

tutela impuberum (2)

A gyam az infans helyett jognyilatkozatokat tett, szerz6déseket kotott,
mig az impubes infantia maior esetében csak tavollétében jart el helyette,
jelenlétében vele egytitt jart el, auctoritasat adva jognyilatkozatdhoz.
Ha a gyam a gyamolt helyett jart el, igy a jognyilatkozatbdl szarmazo
jogok és kotelezettségek a gyam személyében dllottak be, s 6 csak a
gyamsagi jogviszony megsziinésével ruhazta at azokat a gyamoltra
(kozvetett képviselet).

a gyam fel volt ruhdzva a gyamolt vagyona kezelésének jogaval - ez ere-
detileg az 6 érdekét védte

utébb, amikor ez az intézmény mar a gyamolt érdekeit szolgalta, a va-
gyonkezelési jog korlatozasai is egyre szaporodtak (a csaszarkorban eli-
degenitési tilalmak),

a posztklasszikus korban a gyami tevékenység inkabb a vagyon jovedel-
mének kezelésére korlatozodott.

Ha a gyam a gyami vagyonkezelés keretében harmadik személyt karo-
sitott meg, a gyamolt ellen csak a jogalap nélkiili gazdagodas erejéig le-
hetett utilis actiét inditani.

a tutor felelGssége

accusatio suspecti tutoris

(végrendeleti gyamndl — biintetCkereset - popularis actio — a gydm letétele a cél)
actio rationibus distrahendis

(torvényes gyamndl — gyamsdg utdn a sikkasztott érték duplumdra)
cautio rem pupilli salvam fore (actio ex stipulatu)

(minden gydmsdg esetén - praetori stipulatio — actio ex stipulatu lehet belle)
actio tutelae gestae directa (gydmolt a gydm ellen)

(a gyamsdg utan — szamaddsra: vagyon kiadds, kartérités + infamia)

contraria (gydam a gydmolt ellen)
(kiaddsai megtéritésére)

hypotheca generalis

(torvényes jelzdlogjog a gydm vagyonin)

a) a gyam vagy a gyamolt halalaval,

b) capitis deminutiéjaval,

c) a gyamolt felserdiilésével,

d) ha a gyamot sajat késérére a praetor felmentette,
e) biintetésként a praetor elmozditotta.

2025. 10. 25.



tutela mulierum

e Gyamsag ald keriilt a Kr. u. IV. szazadig
minden 0njogt no, kivéve a Vesta-sziizeket.
* A ndi gyamsag éppugy haromféle lehetett,
mint a serdiiletlenek gyamsaga, de utébb a
nd megkapta a gyamvalasztas jogat.
* A gyam auctoritasat adta a nd perinditasdhoz
és egyes szerzdéseihez:
— formalis ligyletek (manciptio, in iure cessio)
— nagyobb jelent6ségii elidegenito {igyletek.
* A vagyonkezelés joga azonban lényegében a
ndt, és nem a gyamot illette meg.

* A Kkoztarsasag végeén a sokgyermekes csalad-
anyak szabadultak a gyamsag alol (ius libe-
rorum); Claudius csaszar az I. szazadban
eltorolte az agnat rokonok ndi gyamsagat,
mig a posztklasszikus korban az egész intéz-
mény eltlint.

cura

Aki tigyeinek 6nallé vitelére egészben vagy részben képtelen
volt, és nem allott apai hatalom vagy gyamsag alatt,
gondnoksag (cura) alad kertilt

A gyamsagtol a kovetkezdkben kiilonbozott:
a) sziikség esetén a gondnokolt személyi feltigyeletét (pl. el-
mebetegnél) is magdban foglalta;
b) mig a gyadm auctoritasit adta a gyamolt jognyilatkozatahoz,
a gondnok consensusat (alakszertitlen jovahagyas);
c) a gyamsag mindig tartos jellegi volt, a gondnoksag lehe-
tett eseti jellegti is,
d) gondnoka teljesen cselekviképes személynek is lehetett,
gyamja azonban nem. pm—————

2025. 10.
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cura (2)

A gondnoksag fajai

a XII tablas torvény szerint

a) az elmebetegek gondnoksaga (cura furiosi), ahol a gondnok a leg-
kozelebbi agnatus, ennek hijan a praetor altal kirendelt személy volt;
b) a tékozlok feletti gondnoksag (cura prodigi).

a klasszikus korban

¢) a koztarsasagkori lex Laetoria nyoman a 25 évnél fiatalabb serdiil-
tek gondnoksaga (cura minorum) - itt miutan a posztklasszikus kor-
ban a cura minorumra a tutela impuberum szabalyait terjesztettek ki,
ennélfogva a curator ez esetben éppuigy vagyonkezeld lett, mint a
tutor;

d) a tavollév6 gondnoksaga;

e) a serdiiletlenek gondnoksaga, ha a gyam akadalyozva van;

f) a nyugvo hagyaték gondnoksaga;

g) a méhmagzat gondnoksaga;

h) a testileg fogyatékos személy gondnoksaga.

a statusok

status libertatis

/homo \
liber servus
- <y
status civis non
civitatis civis
o ~Na
latinus pereg-
rinus
persona perso-
sui iuris na .
alieni status familiae
iuris

2025. 10.
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apai hatalom - patria potestas

Az apai hatalom, mint a romaiak sajatos jogintézménye, az &si
id6kben éppoly korlatlan volt, mint a rabszolgak feletti hata-
lom, hiszen a rabszolga kb. ugyanazt a helyet foglalta el a pa-
ter familias altal vezetett hazkozOsségben, mint a csaladgyer-
mek.

Csupan a mos szabalyai korlatoztak a hatalmat, amelyek megtil-
tottak, hogy a csaladfd a csaladi tanacs (consilium propinquo-
rum) meghallgatasa nélkiil , itélkezzék” a csaladgyermek
felett (megolje vagy a hazkozosségbdl kitaszitsa).

Ugyan a csaladi tandcs meghallgatasa nélkiili csaladféi biintetés-
kiszabas sem 1itk6zott a jog szabalyaiba, a censor azonban a mos
szabalyat sért pater familiasszal szemben bizonyos joghatrannyal
(censori megrovas, senatorok lajstromabdl valo torlés) tarsadalmi
,bojkottot” szervezhetett.

(Ugyanigy a csaladi tanacs meghallgatasaval hatarozhatott a csaladfé
a feleség megbiintetése vagy eltaszitdsa kérdésében).

patria potestas (2)

Személyileg tehat megillette a pater familiast

* a gyermek élete és haldla feletti
rendelkezés (ius vitae ac necis),

¢ a gyermekkitétel joga, kivéve az
els6szulotteket (s exponendi),

* a gyermekeladas joga trans Tiberim (ius
vendendi),

* amancipiumba val6 adasnak a joga,

* anoxdba adas joga annak, aki ellen a
gyermek delictumot kovetett el (ius noxae
dandi, ius noxae dedendi).

Kezdettol végig megillette az apat a
gyermeket visszatarto személlyel szemben
a kereset,

* el6szor mintegy tulajdonjogi kereset alakjaban
(vindicatio filii),

® utodbb a praetori interdictum de liberis exhibendis et
ducendis ttjan.
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patria potestas - enyhtilés

Ahogy a paraszti hazkozosség szétesett, gy csokkentek a pater familias
jogai is gyermekei felett.

e Mar a XII tdblas torvény kimondta, hogy: , ha az apa fidt hdromszor
eladta, a fivi szabaduljon az apai hatalom alol.”

* A csaszarkorban a gyermek megolését és kitételét biintették — I.
Valentinianus egy constitutidja pedig végleg eltorolte a ius vitae ac
necist (Kr.u. 4. szazad 2. fele).

* A noxdba adast a nékre nézve mar kordn megsziintették, a fiakra
nézve pedig a justinianusi jogban.

* A csaszari jog odaig enyhitette az apai hatalom szigorat, hogy
lehet6vé tette azt, hogy a hatalomalatti gyermek panasszal fordul-
hasson csaszari per (extraordinaria cognitio) keretében a birésaghoz
apja ellen, és azt is, hogy tdle tartast (alimentatio) koveteljen.

az apai hatalom vagyonjogi tartalma

Vagyonilag a csaladgyermek nem ,jogalany”, mindent apjanak szerzett,
az altala véllalt KOTELEZETTSEGEK VISZONT CSAK OT TERHELTEK
(kivéve a csalddgyermek maganbtincselekményeibdl [delictum] a pater
familias ellen keletkezett igényeket), 6njogtiva valasa utani perelhetéséggel.
A pater familias altal a fit1 kezelésébe adott kiilonvagyon (PECULIUM) a csa-
14df6 tulajdona maradt ugyantgy, mint a rabszolga esetében.

Az a folyamat azonban, amely a paraszti hazk6zosségek bomlasaval a csa-
ladgyermek feletti személyi jogok terén végbement, vagyonjogi vonalon is
jelentkezett.

1. El8szor Caesar vagy Augustus egy rendelete mondta ki, hogy az a vagyon,
amit a csalddgyermek KATONASKODAS ttjén szerzett (peculium cast-
rense), kizardlag 6t illesse meg.

2. A késébbi csaszérkor e szabalyt kiterjesztette az dllami TISZTVISELOI
SZOLGALATTAL szerzett vagyonra (peculium quasi castrense) is.

E vagyonok peculium jellege csak abban jelentkezett, hogy ha a csaladgyer-
mek arrél nem végrendelkezett, igy az peculiumként a pater familiast illette
a gyermek halala utan.

(Iustinianus azonban e vagyonokra is kimondta a torvényes 6roklést.)
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vagyonjogi tartalom - kulonvagyonok

3. A posztklasszikus korban Constantinus egyik
rendelete a csaladgyermeknek anyjatél 6rokolt
vagyonara (bona materna),

4. majd Gjabb szabalyok minden anyai agrol ka-
pott vagyonara (bona materni generis) kimondtak,
hogy azt a pater familias el nem idegenitheti, és
halala utan az a gyermeké lesz, de nem mint
apai 0rokség, hanem a gyermek sajat jogan.

5. Utdbb e vagyont a gyermek vagyondnak tekin-
tették, amelyen az apat csak haszonélvezet illette
meg.

6. Iustinianus szerint a gyermek minden vagyona,
amely nem az apatodl ered, tin. jovevény vagyon
(bona adventicin), azon az apat csak a haszonél-
vezet illeti, hacsak a vagyon juttatoja ezt is ki
nem zarta (bona adventicia irregularia).

az apai hatalom vagyonjogi tartalma (2)

A gyermek altal vallalt kotelezettségekbdl szarmazo kovetelések egy részét mar
nagyrészt a praetori jog peresithetévé tette az apaval szemben is (actiones
adiecticiae qualitatis).

* actio quod iussu: ha az ligyletet a hatalomalatti a csaladfé kifejezett (a harmadik
fél felé is kinyilvanitott) utasitasara kototte — ilyenkor a csalddfé korlatlanul, az
egész tartozas erejéig felelt

® actio de peculio: a csaladfit minden {igyletébdl a neki adott peculium erejéig a
csaladfd is perelhetd volt — a csaladfd sajat , koveteléseit” a hitelezdk el6tt levon-
hatta

® actio tributoria: ha a hatalomalatti a csaladfé tudtaval, de megbizasa nélkiil
ipari vallalkozast folytatott, s tonkre ment, a csaladfd cs6dszeri maganeljarast
folytatott le, s a hitelez6kkel egy sorban nyert kielégitést.

® actio de in rem verso: ha a hatalomalatti {igyletébdl szarmazé vagyongyarapo-
das befektetésre kertil a csaladf6é vagyonaba, a csaladf6 a gazdagodas erejéig
perelhet6 volt.

® actio exercitoria — actio institoria: a hajos kapitany vagy tizletvezet6é hatalom-
alatti tartozdsait az egész tartozas erejéig lehetett kovetelni a hatalom gyakorlé-
jatol.

Végiil a csaladgyermeknek a pater familiasszal, a peculium keretében kotott szer-
zGdései is civiljogi hatalyra emelkedtek, igy tehat egymassal utobb perben is
allhattak.




SC Macedonianum

Kiilon szabaly volt a Vespasianus csaszar idején kelt SC Macedonianum.

E jogszabaly kimondta azt, hogy a filius familias részére foly0sitott, a fit1

leend 6roksége terhére felvett készpénzkoleson, az apa haladla utan sem

volt peresithetd.

Az ilyen kolcson csak naturalis obligatiot hozott 1étre.

z azt jelentette, hogy

ha a kolesonvevd csaladgyermek onként visszafifette a kolcsont, azt

vissza mar nem kovetelhette. De amennyiben a/itelezé a kolcsont pere-

sitette, a kdlcsonvevd exceptio Senatusconsulti
hetett. Igy

1. ha a fit1 a pénzt apja parancsara, vagy
peculiuma korében vette fel - az apa
perelhetd volt;

2. ha a kdlcsont minden kikotés nélkiil
vette fel — a fit az apa haldla utan volt
perelhetd.
3. ha 6roksége terhére vette fel a kolcsont
— apja haldla utdn SEM volt az
peresithetd.

az apai hatalom keletkezése = &

Az apai hatalom haromféleképpen keletkezhetett: % j

- a) torvényes rdmai hazassagbdl vald sziiletéssel,
— b) drokbefogaddssal
— ) térvényesitéssel.

a) A torvényes romai hazassagbdl (matrimonium iuris civilis) valo sziiletés
* eredetileg az apa beleegyezésével (ha ti. az apa az elébe tett gyermeket

felemelte, , tollere”),
® utobb automatikusan apai hatalmat eredményezett.

N.b. Térvényes hazassagbdl sziiletettnek volt tekintendd a gyermek, ha a
sziiletés a hazassag megkotésétol szamitott 182. napon tdl, de a hazassag

megszinése utani 300. napon beliil kovetkezett be.

A rémaiak vélelmet konstrualtak arra, hogy ez esetben a gyermek apja az

anya férje (apasag vélelme). Az ellenbizonyitas utébbi kérdésben
lehetséges volt.

182
| ] ]

300

hézassagkotés hazassag megsziinése
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orokbefogadas - arrogatio

b) Az 6rokbefogadas a patria potestas 1étrehozatalanak mester-
séges utja volt.

Az 6rokbefogadasnak két formaja volt ismeretes Romaban:

ba) Az arrogation az Snjogu 6rokbefogadasat értették. Az arroga-
tio az 0rokbefogadottat a csaladgyermek személyi és vagyo-
ni helyzetébe juttatta, manusos hazassagban €16 feleségével
és gyermekeivel, valamint vagyonaval egytitt.

* Ez eleinte a comitia calata el6tt, a pontifex maximus kozrem?-
kodésével tortént, ahol az 6rokbefogadni kivand eladta,
hogy korandl vagy betegségénél fogva gyermeke mar nem
lehet, és az 6rokbefogadando személyrdl szavazott a ,nép-
gyulés” (30 curia-képviseld)

Az 6rokbefogadas a szavazas eredményétdl fliggott. Itt ere-
detileg csak Onjogu, fegyverforgatdsra képes férfi volt 6rokbe
fogadhato, mert csak az jelenhetett meg a comitia el6tt.

arrogatio (2)

e A csaszarkorban, mivel comitia mar nem mu-
kodott, csaszari rescriptummal ment végbe az
arrogatio. Ekkor dnjogt nék és serdiiletlenek is,
akik a comitidn nem jelenhettek volna meg,
egyarant arrogalhatok lettek.

e Antoninus Pius csaszar azonban kimondyta,
hogy a serdiiletlen 6njogu csak gy arrogal-
hato, ha az 6rokbefogadd cautiéval (cautio rem
pupilli salvam fore) biztositja azt, hogy az
arrogaltat serdiiletlensége idején nem bocsatja
el apai hatalma aldl, s ha mégis, ugy (1.) kiadja
az orokbefogadottra esd vagyont, vagy (2.)
torvényes orokségképpen az arrogator
vagyonanak egynegyed részét (quarta divi Pii).

e lustinianusnal az arrogatio az 6rokbefogado-
nak birosag el6tt tett nyilatkozataval tortént.

10



orokbefogadas - adoptio

bb) Az adoptio hatalomalatti személy drokbefogadasat jelentette,
amely

* haromszori (leanynal és unokandl egyszeri) szinleges eladassal (manci-
patio), s

* ezt kdvetden az 6rokbefogado altal inditott szinleges perrel (vindicatio
filii) ment végbe — ennek eredményeként — miutan a pater familias, mint a
»per alperese” nem védekezett, a praetor az 6rokbefogadonak itélte a
gyermeket, mint annak fiat vagy leanyat.

A jusztinidnuszi jogban az adoptio apai hatalmat csak akkor eredmé-
nyezett, ha az 6rokbefogadd az 6rokbefogadottnak felmendje volt
(adoptio plena), ellenkezd esetben csak oroklési jogot biztositott az
orokbefogadd utan (adoptio minus plena).

Az orokbefogadasnak mindkét esetben (arrogatio-adoptio) eléfeltétele volt az,
hogy az (1) 6rokbefogadd 6njogt rémai polgar legyen, Iustinianus szerint
pedig (2) legalabb 18 évvel id6sebb az drokbefogadottnal. Emellett (3) az
arrogatornak legalabb 60 évesnek kellett lennie.

N6k csak a posztklasszikus korban fogadhattak 6rokbe, de ez az aktus patria
potestast a dolog természeténél fogva nem eredményezett, csak jogot az
oroklésre.

torvényesités

c) A torvényesités csak agyassagbol
(concubinatus) sziiletett természetes
gyermekek (liberi naturales) részére
volt lehetséges, de nem a fut6 nemi
kapcsolatbdl sziiletettek részére
(spurii, vulgo quaesiti).

Ez az intézmény csak a keresztény csa-
szarsag kordban alakul ki.

Harom formajat kiillonboztették meg:

* a sziildk utdlagos hdzassagaval,
* a csaszari kegyelemmel,

* és a fiinak curialisi szolgalatba ada-
saval, a leanynak curialishoz vald
férjhezmenetelével vald torvénye-
sitést.

2025. 10. 25.
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az apai hatalom megsz{inése

Az apai hatalom elvileg az apa élete hosszaig allott fenn, hacsak valamilyen
megsziintetd ok kdzbe nem lépett. A gyermek kora e tekintetben nem jott

figyelembe.
Megsziintette az apai hatalmat:

a) a pater familias halala, vagy capitis deminutidja,

b) a csaladgyermek halala, vagy capitis deminutidja,

c) acsaladgyermek 6rokbeadasa (Iustinianusnal csak az adoptio plena),

d) a gyermek emancipatiéja, ami az apa altal eszkdzolt haromszori (leanynal,
unokakndl egyszeres) mancipatio itjan ment végbe a pontifexek interpretaticja
folytan, a XII tablas torvény azon szabalyanak felhasznalasaval, hogy ez
esetben az apa elveszti a gyermek feletti hatalmat.

* Anastasius csaszar egyszerl csaszari engedélyt (emancipatio Anastasiana),
Iustinianus pedig hatosagi bejelentést irt csupan el az emancipatio feltételéiil

(emancipatio Justinianea).

e) a fejlett jogban biintetésbdl, ha a pater familias gyermekét haromszor
(leanyat, unokajat egyszer) eladta vagy kitette,

f) bizonyos papi méltdsag (Vesta-sziiz, keresztény korban piispok) elérése,

g) patriciusi cim (Constantinus csaszar ota a legfébb méltdsagoknak adomanyo-
zott, nem Orokletes cim) elnyerése folytan.

Osi tigyleti formak

XII. tablas torvény: , ha az apa fidt haromszor eladta, a fiti szabaduljon az
apai hatalom aldl.”

adoptio
A B
mancipatio
manumissio v.
mancipatio
manumissio v.
mancipatio

vindicatio filii

emancipatio
A B
mancipatio
manumissio v.
mancipatio
manumissio v.
mancipatio
remancipatio
manumissio

2025. 10. 25.
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rokonsag/1 - agnatio

A rémai csalad

* amonogam hdzassag elvére és

* acsaladfé (pater familias) hatalmara
éptilt fel.

A régi jog rokonsagi rendszere a romai
csalad felépitésébdl vezethetd le -
a rokonsagi rendszer alapja az agnatio:

Agnat rokonok azok a személyek, akik
ugyanazon pater familias hatalma alatt
allnak vagy allndnak, ha a k6zos dsa-
pa még élne.

Ebben az értelemben beszéliink

* szlikebb agnatiordl: akik aktualisan, MOST
egy csaladfd hatalma alatt allnak.

* tagabb agnatiorol: akik egy csaladfé hatalma
alatt élnének, ha az még élne.

a szuk agnatio

A sziikebb értelemben vett agnat familia magaba foglalta mindazokat,
akik EPPEN a pater familias hatalma alatt dllnak.

E familia tagjai tehat:
a) a pater familias férji hatalma (manus) alatt allo feleség (uxor in
man), aki a csaladban ,egy leany helyén” (filiae loco) helyezkedett

el a pater familias viszonylatdban — sajat gyermekei vonatko-
zasaban pedig a ,ndtestvér helyén” (sororis loco);

b) az apai hatalom (patria potestas) alatt levé gyermek (fita = filius fami-
lias, ledny = filia familias);
¢) a hatalom alatti fit manusos hazassagot kotott felesége, aki az agna-

tiéban — a pater familias viszonylatdban — a leanyunoka helyén volt
(neptis loco);

d) a hatalomalatti fi1 gyermekei, unokdi, tehat a pater familias unokai,
dédunokai, stb. (nepotes, neptes);
e) az orokbefogadott gyermekek (arrogatus, adoptivus);

f) az 6rokbefogadott filk manusos hazassagot kotott felesége, gyer-
mekei.

2025. 10. 25.
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szUk agnatio

pater familias

2.fin O
(emancipalt)

(0]

o}
unoka A unokaB unoka E

a szUk agnatio megsziinése

I. A csaladféi (férji, atyai) hatalom a csaladfd, illetSleg a
hatalomalatti élete végéig fennallott,

s a csaladfd életében csak a csaldadfd akaratdbdl szlinhetett meg

* ahdzassag felbontdsa, ill. a manus megsziintetése,

* afilius vagy filia familias elbocsatasa, emancipatidja,

* alednynak férji hatalmat eredményezd hazassagkotése
folytan.

II. A csalddfé haldldval ez a legszorosabban vett agnat familia fel-
bomlott, s mindazok, akik kozvetleniil az apa hatalma alatt

_ alltak, dnjoguva lettek.

Igy a férji hatalom alatt levé feleség és a hatalomalatti gyerme-
kek (ha a gyermek nem él, annak hatalomalatti gyermeke,
tehat az unoka) e ténnyel onjoguiakka (sui iuris) valtak.

A sui iurissza lett fiuk ezutdn manusos feleségiik férji, gyermeke-
ik felett pedig apai hatalmat gyakoroltak.

2025. 10. 25.
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a tagabb agnatio

A tagabb értelemben vett agnatio (proximi agnati) magaba foglal-
ta mindazokat, akik ugyanazon csaladf6 hatalma alatt allna-
nak, ha a k6zos csaladfd élne még — ezek

* apater familias testvérei,

* manusos hazassagban élt anyja,

* afiutestvérek gyermekei, stb.

Az agnat rokonsag mindaddig fennallt, amig a rokoni kapcsolat
megallapithaté volt.

(A romaiak a legtavolabbi agnatiénak a nemzetséget — gens — te-
kintették, azaz azoknak Osszességét, akiknek Osei valamikor
koz0s patria potestas alatt allottak, a rokonsag azonban mar
annyira feledésbe ment, hogy a kapcsolatot legtobbszor mar
csak a kozos nemzetségi név [nomen gentilicium] jelezte — ez
tkp. fiktiv rokonsag)

proximi agnati

pa
- /| -
pater fam. 1. testvérly” 2. testvér 3. ftestvér

o) O O

unokadcs A unokadcs B unokadcs C

unokadcs D

e

2025. 10. 25.
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agnatio - csaladi vagyon
A vagyont a régi Romaban a familia pecuniaque kifejezéssel jelolték

e aXIIt. t. idején ez a pater familias egységes vagyona volt (rabszol-
gak, ingatlanok és ingdsagok), amely felett €16k kozott és — korla-
tokkal — haldl esetére szabadon rendelkezhetett.

* Ez a vagyon azonban nem volt egyszertien a csaladfo , személyes
vagyonanak” tekinthetd — A pater familias kozvetlen hatalma alatt
allé csaladtagokat ugyanis, akik haldla utan a csaladi vagyont 6ro-
kolték, sui heredesnek, ,6nmaguk 6rokoseinek” nevezték a rémaiak.

* A sui heredes megjel6lés azt fejezi ki, hogy ezek a személyek mar a
pater familias életében a csalddi vagyon , tulajdonostarsai”, akiknek
tulajdonjoga azonban lappango allapotban van, és csak a csaladfé
halalaval aktivizalodik. (védelmiikre: pater familias tékozlova
nyilvanitasanak lehetdsége!)

* A legsziikebb agnatio tagjai a csaladfd haldla utan tulajdonképpen
,benne maradtak” abban a vagyonban, amely eddig is az 6vék volt.
Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a hagyaték szétosztasaig az agnat
csalad tagjai bizonyos csaladi vagyonkozdsségben (consortiuim)
maradtak.

rokonsag/2 - a cognatio
A rémai jog fejlédése folyaman a nemzetségi kapcsolatok egyre
inkabb elvesztették a jelentdségiiket és ennek megfelelGen a
régi familia szerkezete is fellazult.
Az agnat rokonsag hattérbe szorult és a vérrokonsag (cognatio)
egyre nagyobb jogi jelentdségre tett szert.

A vérrokonsag (cognatio) fliggetlen az apai hatalomtol !!

A vérrokonsag jogi jelentésége kezdetben szamos lekotelezett-

ségi és védelmi kotelék forméajaban jelentkezett, pl.:
* a gyermekek nem idézhették birdsag elé a sziileiket,
* sziil6k és gyermekek nem tantiskodhattak egymasnak.

A posztklasszikus kor, a keresztény eszmék hatasara, egyre tobb hasonlé
koteléket teremtett, pl.:

az apai hatalmon alapul6 agnatio attorését jelentette Antoninus Pius rende-
lete, amely szerint a cognat rokonsagon beliil, a lemendk és felmendk, vala-
mint a testvérek kozott tartasi kotelezettség (alimentatio) allt fenn. Az ilyen
perek a consul hataskorébe tartoztak, aki az extraordinaria cognitio keretében
jar el.

2025. 10. 25.
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a cognatio (2)
Vérrokonok (cognati) azok a személyek, akiket nemzés és sziiletés kot dssze:
¢ akik koziil az egyik a méasiktdl kozvetleniil (sziil6 és gyermek) vagy koz-
vetve (nagysziil6, unoka) szarmazott (egyenes agi rokonok),

* vagy pedig mindketten (testvérek stb.) kozos 8stdl szarmaznak (oldalagi
rokonok).

A rokonsag fokat a nemzések szama hatarozza meg (,,annyi fok, ahdny

nemzés”).
>

Ehhez képest a nagyapa és unokai egymas
masodfoku egyenes agi rokonai (két nemzés
kozvetiti a cognat rokonsagot), éspedig (o)
® anagyapa az unokanak felmeno (ascendens), |
® az unoka a nagyapanak lemend rokona
(descendens). O

Az oldalagi rokonsagot a kozds 6stdl szamitott / \
Osszes nemzések hatarozzak meg (pl. nagybacsi o O\
és unokaodccs harmadfoku oldalrokonok). 'e)

2025. 10. 25.
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a hazassagi fajtak

Mint a rémai jog altaldban, tigy a rémai

hazassagi jog is alapjaban véve csupan a
romai polgdarokra vonatkozott

g Csak polgarok (illetve ius conubiival rendelke-
26 szabadok) kozott johetett 1étre olyan
hazastarsi egyiittélés, amit a romai jog
teljes jogu hazassagként elismert
(matrimonium iustum — conubium -
matrimonium iuris civilis).

~* csakilyen hazassagbol sziiletett gyerekek
valtak — jorészt — romai polgarrs, illetve
kertiltek apjuk patria potestasa ala;

* csak 6k tudtak apjuk csaladjat annak halala
utan tovabb vinni;

¢ Ok voltak apjuk sziiletett 6rokdsei (sui here-
des), azaz hazon beliili 6rokosok, akiket
nem kellett kiilon meghivni az 6roklésre.

a hazassagi fajtak (2)
* A rémaijog természetesen elismerte az ide-
genek (peregrini) hdzassagat is, azok helyi
joga szerint. - A csaszarkorban torvényi
uton rendezték az ilyen hazassagbol szar-
mazo6 gyermekek statuszat, ha a sziilok kii-
16nb6z6 provinciabdl szarmaztak.

* A rémaijog foglalkozott a polgar és pereg-
rinus kozott 1étrejott hazassaggal is: a lex
Minicia a Kr. e. I. szazadban kimondta, hogy
az ilyen hdzassagbdl szarmazé gyerek min-
dig az alacsonyabb jogallasu sziil6 statusat
koveti. (Hadrianusig)

Mindezen hazassagi formakat a matrimonia
iniusta (non iusta, non legitima) kifejezéssel
jelolték (modern jogi kifejezéssel: matrino-
nium iuris gentium)

18



a conubium

A teljes jogt hazassag (matrimonium iustum), nem mas, /mint
arra jogosult (ius conubiival biro) /férfi és nd kozti /tartos
egylittélés /hazassagi szandékkal (affectio maritalis).

Fészabaly: a conubium fennallt akkor, ha mindkét fél romai pol-
gar volt.

Kivételek azonban mindig is léteztek e szabaly aldl:

* a patriciusok és plebejusok kozotti conubiumot csak Kr. e. 445-
ben vezette be az un. lex Canuleia;

o (siddk Ota létezett a szabdly, hogy szabadon sziiletettek
(ingenui) és felszabaditottak (libertini) nem kothetnek civiljogi
héazassagot (a koztarsasag végén veszti el hatalyat ez a
szabaly).

* Augustus vezette be a korlatozast tjra abban a formaban,
hogy szenatori rangtak és felszabaditottak nem léphetnek
érvényesen civiljogi hdzassagra.

a conubium (2)

* A rdémai polgarok és polgarjoggal
nem rendelkezd személyek kozott
(peregrini) csak kiilonos csaszari
engedéllyel johetett 1étre conubium;
ezt tobbnyire egyes személyek
kaptak meg.

e AKr. u.l ésll szdzadban a csa-
szarok a veteranoknak adtak meg
rendszeresen a conubium jogat, hogy
egy peregrinus nével hazassagra 1ép-
hessenek.

A Constitutio Antoniniana utan a
conubium elvesztette jelentOségét

2025. 10. 25.
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hazassagi akadalyok

abszolat hézasségi relativ hazassagi akadalyok
akadalyok bizonyos személyekkel nem kothettek
hazassagot azok, akik koziil az egyik a

conubiummal rendelkezd masiknak

személyek sem a) egyenes agi vagy oldalagi vérrokona (fel- és

kothettek senkivel lemendk kozt korlatlanul, oldaldgon testvé-

hazassagot, ha rek egymas kozt és testvér testvérének vér-
a) serdiiletlenek, szerinti leszarmazdja, pl. nagybatya és uno-
b) elmebetegek, kahug kozott),
c) heréltek, b) az 6rokbefogadassal keletkezett rokonsag

d) mar hazassagban élnek egyenes agon (pl. orokbefogadd és az 6rok-
- befogadott gyermeke kozott) — az 6rokbe-
fogadasi viszony megsz{inése utan is,

c) asogorsag egyenes agon korlatlanul (pl. a
v6 hazassaganak megsziinése utan anyo-
saval nem kothetett hazassagot), oldalagon
pedig oly mddon jelentett hazassagi aka-
dalyt, hogy testvér testvérének volt hazas-
tarsaval nem kothetett hazassagot,

tovabbi relativ hazassagi akadalyok

d) a Kr. u. II. szazadban csaszari rendelet tiltotta
meg a gyam és gyamoltja kozti hazassagkotést
— ez a hazassag semmis,

e) a csaszarkorban altalaban megtiltottak — a kato-
nai fegyelem érdekében — a katonaknak a ha-
zassagkotést — Septimius Severusig,

f) szenatori rangu libertindval, ill. szinészndvel
nem hazasodhat,

g) ingenuus nem hazasodhat infamissal,

h) tartomanyi tisztviseld a tartomany lakosaval,

i) keresztény zsidoval (a posztklasszikus jogtol),

j) keresztsziilo keresztgyerekével (a keresztény
korban).

A hatalomalatti személyek hazassagkotéséhez sziikséges volt a pater familias
beleegyezése — nélkiile semmis volt a hazassag.

Az Augustus idejében keletkezett lex Julia de maritandis ordinibus lehet&séget
adott az alaptalanul megtagadott beleegyezés kikényszeritésére.

2025. 10.
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hazassagi kényszerintézkedések

* Az Augustus alatt hozott csaladjogi torvények, els6sorban a lex Iulia de
maritandis ordinibus (Kr. e. 18.) és a lex Papia Poppaea (Kr. u. 9.) elren-
delték, hogy

miden férfi romai polgér 25. és 60.,
minden réomai né 20. és 50. életéve kdzott
KOTELES rémai hdzassédgban éIni,
ellenkez6 esetben a végrendeletileg rajuk szallé hagyatékot egyaltalaban
nem, gyermektelen hazassag esetén pedig csak részlegesen szerezhették
meg.

¢ Ugyanezen cél szolgalatdban e jogszabalyok azt is kimondtak, hogy az a
concubinatus (dgyassag), amelyet valaki olyan rémai n6vel folytat, akivel
rangszer( hazassagban élhetne, térvénybe {itkoz6 magatartasnak (stuprum)
mindsiil. Ett6l kezdve concubinatusban rémai polgar csak hozza rangban
nem illé nével élhetett (pl. senatori rendti férfi szinésznbvel vagy liberti-
ndval).

(Ezen intézkedések indoka az volt, hogy a romai hazassagok szama egyre
fogyott a concubinatusban élés és a szabados erkolesok miatt)

Constantinus csaszar a kereszténység befolyasa folytan e torvényeket
hatalyon kiviil helyezte — s6t megnehezitette a masodik hazassagot is

az eljegyzeés

A hézassagot kolcsonds hazassagi
igéret (eljegyzés) el6zheti meg.
Az eljegyzés forméja és joghatasa
kiilonbozéképpen alakult a
romai jog fejlédése folyaman:

a) arégijogban az eljegyzés kol-
csOnos stipulatio formajaban tett
hazassagi igéret volt (sponsiones -
sponsalia).

Az igéretet tév§ fél azonban nem
a menyasszony és a vilegény,
hanem azok hatalomfdje volt.

A stipulatio kezdetben valdszi-
ntileg peresithetd igényt kelet-
keztetett.

2025. 10. 25.

21



2025. 10. 25.

az eljegyzés (2)

b) a klasszikus kortol az eljegyzés formatlan kolcsonos hazassagi
igéret, amelybdl a hdzassag megkotésére igény nem szarma-
zott,

* ahatalom alatti gyermek eljegyzését még sokszor a hatalomfd
végzi, de sziikséges az érintett fél beleegyezése;

* maguk a hazasulanddk is tehetnek mar eljegyzési igéretet - az
eljegyzést szabadon fel lehetett bontani; emiatt semmilyen
kartéritési igényt nem lehetett érvényesiteni;

* még a kifejezetten megigért szerzédési birsagot sem lehetett
peres uton érvényesiteni, a jo erkolcsokbe titkozés miatt.

c) a posztklasszikus csaszari jogban recipialtak a hellenisztikus
jogi szokast, hogy egy un. arra sponsalicia (eljegyzési foglalo)
adasaval vagyonjogi szankcioval kossék a feleket az eljegyzési
igérethez: a hazassagtol visszalépo fél elveszti, illetve kétsze-
resen koteles visszaadni a foglald 0sszegét.

a romai hazassag

* az 6si rémai hdzassag (matri-
monium) szorosan 6sszefono-
dott a férji hatalommal (manus)
—a hazassag eredetileg a
férjnek a felesége felett
valoszintleg teljes uralmat
biztositott

e mar a XIL t. t. idején kialakult
azonban a hazassagnak olyan
formaja is, amely nem kapcso-

lodott Ossze a férji hatalommal.

igy a Kr. e. V. szdzadtdl a
hazassagnak két valtozata volt
ismeretes:
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a romai hazassag (2)

matrimonium cum manu
a manusos hazassagban

a feleség a férj hatalma ala kerilt:

¢ haand atyai hatalom alatt allott,
ugy férje hatalma ala kertilt,

¢ ha viszont el6bb 6njogut volt,
ugy a manus létrehozasa meg-
fosztotta 6t onjogusagatol.

Vagyonjogi helyzete az el6bbi
esetben nem valtozott,

az utdbbi esetben azonban minden
vagyona a férj tulajdondba ment
at, s a tovabbiakban a feleség
csak neki szerzett.

A régi agnatidjabol kivalt n6 6rok-
lési jogot is természetesen 1j,
férji agnatidjdban kapott.

a romai hazassag (3)

matrimonium sine manu
a manus nélkiili hdzassag

nincs férji hatalom — a feleség capitis
deminutio minimdt nem szenvedett:

¢ ha hatalom alatti volt, tovabbra is
megmaradt eddigi agnatidjaban,

* ha 6njogu volt, megtartotta 6njo-
gusagat, és ezzel egylitt a vagyonat.

Gyermekeit azonban férje agnatidjaba,
tehat annak atyai hatalma ala sziilte,
anélkiil, hogy azok vele (az anyaval)
agnat rokonsagba kertiltek volna.
(Ezzel egyiitt jart, hogy igy a civiljog sze-
rint, sem 6 nem 0rokolt gyermekei utan,
sem azok utana a Kr.u. II. szazadig.)

2025. 10. 25.
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matrimonium cum manu - keletkezés

a régi jogban a hdzassag (matrimonium) és a férji hatalom
(manus) szorosan Osszetartoztak — manus nélkiil nem volt
hazassag

A manus (és ezzel egytitt a hazassag) létrejottének maddjai:

a) a confarreatio kenyéraldozattal végbemend, patriciusok, £6-
ként papi csaladok koreiben szokasos, manust keletkeztetd
aktus volt, 10 tant jelenlétében, tinnepélyes szobeli formu-
lak elmondasaval;

b) a coemptio mancipatioval végbemend, a férj altal a nd pater
familiasdval vagy gyamjaval (utobb magaval az dnjogu
ndvel) kotott, eldbb valdsagos, majd szinleges vételi szer-
z0dés (mancipatio);

c) amennyiben a manust keletkeztetd aktust a felek elmulasz-
tottak, vagy az formahibdsan ment végbe, azonban a
felekben megvolt az allandé hazassagi egyiittélés szandéka
(affectio maritalis), s az igy folytatott egytittélés egy évig
tartott, a férj megszerezte a manust elbirtoklas (usus) atjan.

matrimonium sine manu - keletkezés

Mivel a manus mar a XII t. t. el6tt is 1étrejohetett elbirtoklas ttjan — ez meg-
bontotta a manus és a matrimonium egységét,

mivel lehetévé valt, hogy a hazassagi szandékkal 1étrehozott életkdzosség
onmagaban is hazassagnak (matrimonium) mindsiiljon.

(s6t a XII tablas torvény annak elharitasara, hogy az ilyen egyiittélés manust
hozzon 1étre, elSirta, hogy az elbirtoklast megszakitja, ha a né harom
egymast kovetd &jszakat — trinoctium — férje hazan kiviil tolt)

Ezzel 1étrejott az an. manus nélkiili hizassig, amelyet a felek hdzassagi szan-
déku (affectio maritalis) megegyezése (consensus) hozott 1étre:

® az affectio maritalis nélkiil megkezdett egyiittélés csak agyassagot (concu-
binatus) hozott 1étre, viszont az agyassag idején keletkezett affectio marita-
lis a concubinatust matrimoniumma emelte - az affectio maritalis kiilsd jele
lehetett a nének a férj hazaba vald bevezetése, esetleg a censor el6tti eskii,
majd hozomanyi okirat kiallitasa

* amanusos hazassagokat a manus nélkiiliek fokozatosan kiszoritottdk. Az
ususszal valo manus szerzés a koztarsasag végén, a confarreatio és a coem-
ptio pedig a Kr. u. IV. szazadban eltintek

* amanusos hazassagok eltlinése a né beleegyezésének fontossagat és a ha-
zassag hatalmi jellegének hattérbe szorulasat jelezte

25.
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hazassagszert egyiittélési formak

bizonyos joghatasok fliz6dnek hozzajuk

nem mindsiilt hdzasségnak az ugyancsak nem volt hazassag
4gyassag (concubinatus), azaz az ® @ szabad embernek rabszol-
affectio maritalis nélkiil folytatott gaval, e}kar h?Z?S,Sagl szandek-
egyiittélés annak ellenére, hogy kal val§ egyrittélése, vagy

a posztklasszikus jog bizonyos
joghatasokat fizott mar hozza:

* arabszolgak , hdzassaga”
(contubernium), bar ennek az

~ csak az ebbdl szarmaz6 gyer- egylittélésnek is voltak bizonyos
mekek ;(‘)rvteny;,sﬁhet,olf; . joghatésai:
— aconcubimatus hazassagl aka- — acognatio servilis, a rabszolgasag

daly alapja lehet;

— az abbdl szarmazé gyermekek
apjukkal szemben bizonyos
tartasra tamaszthattak igényt,

— s0t esetleg 6rokolhettek is
utana.

idején keletkezett vérrokonsag a
felszabadultak kozott hazassagi
akadalyt képezett,

— a kés6i csaszarkorban az igy ke-
letkezett rabszolgacsalad tagja-
inak 6rokléskor, elidegenités-
kor valo szétvalasztasat erésen
korlatoztak

a hdzassag megsziinése

A rémai hdzassag a) haldl, b) capitis deminutio és c) valas utjan sziinhetett
meg.

e A valas valdszintileg kezdettdl fogva szabadon
gyakorolhato volt. (Csak a szakralis aktussal —
confarreatio — 1étrejott hazassag felbontasa volt
kezdetben talan elképzelhetetlen — de a torténeti
id6kben mar ennél is megengedték a valast.)
Alapelv, hogy minden hdzassag felbonthat6 —
maguk a hazasfelek sem zarhattak ki szerzo-
déses titon a valast, és nem is nehezithették azt
szerzOdéses birsag kikotésével.

A valashoz altalaban nem kovetelték meg bizo-
nyos vald okok fenndllasat. Az erkolcsi szaba-
lyok elitélték ugyan az ok nélkiili valast, s a
néket vagyoni hatranyok sujtottak ok nélkiili
valas esetén.

A csaszarkorban (keresztény befolyasra) bizo-
nyos valasi tilalmakat is bevezettek — mindezek
megszegése azonban nem érintette a valas
érvényességét (de mas szankciok!).
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a valas

A régi jog manusos hazassagat csak a férj, illetve a hatalomfé bonthatta fel. A
férji hatalom birtokosaként feleségét barmikor eltaszithatta, ebben csak
erkolcsi normak (a csaladi tanacs véleményét ki kellet kérni) korlatoztak.

A manus nélkiili hazassagot viszont barmelyik fél szabadon felbonthatta; a
hatalomfé barmikor magahoz vehette a lanyat, illetve az 6njogti né bar-
mikor elhagyhatta férjét.

Ez a kolesonos valasi lehetéség mar a koztarsasagi korban kiterjedt a ma-
nusos hazassagra is.

* Manusos hazassagnal a confarreatio titjan kotott hazassagot az ellentétes
szakralis aktus, a diffarreatio Gtjan lehetett felbontani. Coemptio vagy usus
atjan keletkezett manus esetén a hazassag mindig a manus megsziinteté-
sével volt felbonthatd, azaz a né ,, vissza(el)adasa” (remancipatio) titjan a
hatalom gyakorldjanak vagy egy kozvetitd személynek.

e A formatlan kiilénvalas manusnal csak a hazassagi életk6zosséget sziin-
tette meg, de a manus fennmaradt. A férji hatalom megsziintetéséhez
sziikség volt a remancipatio végrehajtasara. A férjet vonakodasa esetén
erre kényszeriteni is lehetett.

e Ha viszont a feleség tagadta meg a mancipitios aktusnal az egyiittm-
kodést, akkor a manus megsziintetését a feleség jelenléte nélkiil, hét tant
el6tt tett nyilatkozattal is végre lehetett hajtani az Augustus altal hozott
lex Julia de adulteriis alapjan.

a valas (2)

* a manus nélkiili hazassagnadl a feleség
vissza(el)adasa nem johetett szoba —a XII t.
t. ismert egy formatlan valasi modot
(mikéntje nem ismert)

e a klasszikus korban mar biztosan nem volt
sziikség semmilyen formalis aktusra, ele-
gend0 volt a valasi szandék kijelentése
(repudium) a hazastarsi egyiittélés egyideji |
megsziintetésével — ha ez elmaradt, vagy a
hazastarsak rovid kiilonélés utan tjra ha-
zastarsi életkdzosségre léptek, akkor a
valasi nyilatkozat semmissé valt

a valasi nyilatkozatot személyesen, irasban,
vagy kovet ttjan is meg lehetett tenni; a
klasszikus korban kiilondsen az utolsé volt
igen népszerd.

Keleten a posztklasszikus korban érvé-
nyességi kellékké valt egy un. valookirat
(libellus repudii) kiéllitasa.



a hazassagi vagyonjog - cum manu

A hazassagi vagyonjog tekintetében is donto kiilonbség volt a manusos és
a manus nélkiili hazassag kozott.

Ha a né a férj manusa ala kertilt, akkor
minden vagyon, amivel a hazassag
elott rendelkezett, illetve amit a hazas-
sag fennallasa alatt szerzett, mint jogi
egész a férjére szallt — a feleség nem
rendelkezett vagyonjogi jogképes-
séggel.

Ha a nd a hazassagkotés el6tt apai
hatalom alatt allt, akkor a pater familias
altalaban bizonyos vagyont adott a
férjnek;

a manus keletkezésével ugyanis a nd
elvesztette 6roklési jogat régi agnatio-
jaban — ugyanakkor 6roklési jogot
szerzett a férje utan, egy leany helyén
(filiae loco), annak agnatiojaban.

a hazassagi vagyonjog - sine manu
a manus nélkiili hazassag a VAGYONELKULONITES elvén llt

anod csaladjogi helyzete nem valtozott, megmaradt régi agnaticjaban:

- ha tovabbra is apai hatalom alatt maradt, akkor mindent a hatalomféjének
szerzett,

- ha 6njogu volt, akkor minden vagyona, illetve hazassag alatti szerzeménye
az 6 kizardélagos vagyona maradt.

* A manus nélkiili hazassagot kotott onjogti nd vagyona megmaradt tn. ndi
szabadvagyonnak (parapherna), amelyrdl a nd szabadon rendelkezhetett. E
vagyont a hdzassag fennalldsa alatt nemcsak annak gyiimolcsei, de az
oroklott vagy ajandékba kapott vagyontargyak is gyarapitottak.

A férj ipso iure sem vagyonkezelési, sem haszonélvezeti joggal nem ren-
delkezett az onjogti n6é vagyonan — a néi szabadvagyon férji kezeléséhez
kiilon megbizasi szerz6dés kotése volt sziikséges a hdzasfelek kozt (man-
datum,).

* A hazastarsak sem kaptak torvényes 6roklési jogot egymas utan — a civil-
jogi oroklési rendben egyaltalan nem, a praetori és a jusztinianuszi jogban
csak az utolso helyen.
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a hdzassagi vagyonjog - sine manu (2)

A romai jog tiltotta a hazastarsak kozti ajandékozast, kivéve /a kisebb
alkalmi ajandékokat, /a haldl esetére sz6l6 ajandékozast, illetve /ha az
ajandékozas még élok kozott tortént, de a férj azt halalaig nem vonta
vissza.

A né hazassag alatti szerzeményeire Qu. Mucius Scaevola azt a vélelmet
allitotta fel, hogy az mind a férjt6l szarmazik (praesumptio Muciana), ha-
csak a no az ellenkezgjét nem tudja bizonyitani, nehogy a tisztességtelen
aton vald szerzés gyanujaba keveredjen.

A masik hazastars altal ellopott dolgok visszakdvetelésére a karosult
NEM kapott biintetGkeresetet (actio poenalis), mert ez infamidval jart volna
és ez ellentétes lett volna a hazassag erkolcsi tartalmaval. Ehelyett az
infamidval nem jaré un. actio rerum amotarum volt indithato.

A szabadvagyon hiitlen kezelése esetében sem indithatott a feleség biin-
tetOkeresetet férje ellen, csak az actio rerum amotarum allt rendelkezésére.
A férjet a jusztinianuszi jog arra kotelezte, hogy ugyanolyan gondossag-
gal kezelje az n6 vagyonat, mint sajat vagyonat (diligentia quam in suis
rebus).

A né vagyonjogi helyzetének biztositasat szolgalta az is, hogy a férji va-
gyonkezelés esetében torvényes zalogjog allott fenn a né javara a férj
egész vagyonan.

dos

A HOZOMANY a hézassag terheinek megkonnyitése
céljabol a no csaladja (illetve az 6njogti nd) altal a férjnek
juttatott vagyon, amely a hazassag megszlinése utan a
nonek vagy orokosének visszaadando (fejlett formajaban)
* A hozomany legrégebbi formaja, a dos profectitia, az apai
hatalom alatt allt ndre tekintettel a hatalomf6 altal a férj-
nek adott hozomany. A manusos hazassag esetén mindez
a feleség 6rokrészét képviselte az apai vagyonbol, hisz
oroklési jogat elvesztette az agnatiobol valé kivalassal.

* Azonban a hozomanynal hamarosan dont6 jelentségiivé
valt az 4j haztartas alapitdsahoz val6 hozzajarulas a n6
csaladja részérdl, ezért egyre inkdbb szokassa valt manus
nélkiili hazassag esetén is. Ilyen hozomanyt a /né anyja,
/fittestvére vagy /vele rokonsagban nem allé személy (pl.
adodsa) is adhatott a ndre tekintettel (dos adventitia).

A hozomanyadas egyre inkabb erkdlcsi kotelességgé valt;
a jogi kényszert viszont csak a posztklasszikus jog
ismerte.

2025. 10. 25.
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a dos alapitasa

A hozomanyt kozvetlen juttatas (tulajdonatruhazas) vagy kotelezett-
ségvallalas (jogligylet) atjan lehetett rendelni.

a) Els6 esetben a hozomany alapitasa az egyes hozomanyi vagyontargyak

kozvetlen atadasa utjan tortént (datio dotis). A tulajdonatruhazas végbe-
mehetett mancipatio, in iure cessio vagy traditio Gtjan is; ugyanigy tartozas
elengedés is lehetett a hozomany targya.

Ha a datio dotis a hazassagkotés el6tt tortént, akkor a klasszikus jog sze-
rint a férj azonnal tulajdont szerzett a hozomanyi vagyontargyakon, de ha
a hazassag nem jott 1étre, azok jogalap nélkiili gazdagodas cimén vissza-
kovetelhet6k voltak (condictio causa data, causa non secuta) .

b) A hozomany alapitasa jogiigylettel haromféle médon torténhetett:

- stipulatio (promissio dotis) - altalanos és elterjedt gyakorlat
- egyoldalu formalis kotelezettségvallalas (dictio dotis)
- egyoldalu formatlan kotelezettségvallalas (dotis pollicitatio)
utdbbi kettd csak korlatozott személyi korben volt alkalmazhato:
x  and apja vagy apai felmendje,
x  maga ang,
x  and meghatalmazasaval a n6 addsa tehetett hozomanyadasi
nyilatkozatot

a dos sorsa

A hozomany targya lehetett tulajdonjog, haszonélvezet, de lehetett

1.

valamely kovetelés is.

Eleinte a hozomany targya a férj vagyondnak részévé lett, afelett
tehat szabadon rendelkezhetett, kivéve az itdliai hozomanyi tel-
ket (fundus dotalis Italicus), amelyre nézve elidegenitési és terhe-
lési tilalmat mondott ki az augustusi csalddjogi torvényhozas — az
elidegenitéshez a né beleegyezése kellett.

Mar a koztarsasag végén elterjedt azonban az a nézet, hogy a ho-
zomany ugyan a férj tulajdonaba kertil, de mégis a hazassag
fennallasa alatt is ,néi vagyonnak” (res uxoriae) szamit. Ennek
megfelelden elismerést nyert a férj visszaadasi kotelezettsége a
hazassag megsziinése esetén.

Ha a hazassag a férj halalaval sztint meg, akkor a hagyatékaban a
hozomanyi vagyont elkiilonitve, egységként kezelték.

Ha a férj a hozomany gyiimolcseibdl tartds cimén a nének jut-
tatott, akkor ez a juttatds nem esett a hazastarsak kozti ajandé-
kozasi tilalom ald, hisz ez megfelelt a hozomany erkolcsi alap-
elveinek.

25.
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a dos visszakOvetelése

a hazassag megsziinésekor a hozomany iddvel visszakovetelhetd lett

a. eredetileg csak akkor volt peresithetd, ha a visszaadast stipulatioval
kikotottek (dos receptitia) - actio ex stipulatu

b.  apraetor alakitotta ki késébb az an. actio rei uxoriae formulajat, amelynek
segitségével a hozomany visszakovetelése stipulatio hianyaban is érvé-
nyesithetd volt (bonae fidei jellegii kereset)

Az actio rei uxoriae felperese az 6njogti né vagy az apai hatalom alatti n6 apja
volt - ha a hazassagot a né halala sziintette meg, a hozomany csak akkor
volt visszaperelhet6 az apa vagy nagyapa altal, ha az dos profectitia volt.
Alperes a férj, illetve 6rokosei lehettek.

A kereset targya a hozomany targyanak természetben valo visszaadasa. Ha
azonban az természetben mar nem volt meg, annak értékét kellett meg-
tériteni. Az italiai hozomanyi telek természetben volt visszaadando. A
hozomany gyiimolcseire a visszaadasi kotelezettség nem terjedt ki.

A férjnek azonban bizonyos mértékii visszatartasi joga (retentio) volt /gyer-
mekenként (1/6), /a n6 hazastarsi kotelességszegése esetén (1/6), /a nd
részére adott ajandék, /a né altal ellopott dolgok és /a hozomany targya-
ra eszkdzolt beruhazasok erejéig.

a dos visszakovetelése (2)

c. Ajusztinidnuszi kodifikacio a hozomany visszakovetelése iranti
keresetnek egységesen az actio ex stipulatu elnevezést adta.

E keresetnek csak akkor volt helye, ha a n6 nem ok nélkiil valt el fér-
jétdl, vagy annak a valasra okot nem adott, viszont a kereset a né
orokoseire is atszallott.

Az elidegenitési és terhelési tilalom mindenféle hozomanyi telekre
kiterjedt most mar, s a férj minden vagyonat térvényes zalogjog
terhelte a n6 javara a hozomany visszaadasanak a biztositasara.

A hozomanyt a jusztinidnuszi jog szerint a férjnek vagy 6rokoseinek
retentios jog nélkiil vissza kellett adniuk.

(a dos sorsa)

3. A hozomanyt a jusztinianuszi kodifikacio a feleség tulajdonaban
levd, bar a férj vagyondban elhelyezked$ vagyonnak tekintette,
amit igazolt az is, hogy az egyes hozomanyi dolgokra a né tulaj-
doni keresetet (rei vindicatio) kapott.
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ajandék a hazastarsak kozott

donatio ante nuptias
(a hazassag el6tti ajandékozas)
szorosan kapcsolddott a hazassag-
hoz

a vOlegény részérdl a menyasszony
részére — a klasszikus korban valt
szokasossa

az ajandékozas altalanos szabalyai
ala esett, s igy a hazassag tartama
alatt nem is lehetett helye a hazas-
tarsak kozti ajandékozasi tilalom
miatt

a posztklasszikus korban a meny-
asszony az igy kapott ajandékot
rendszerint hozomanyként adta
vissza, mint feleség a férjnek

ajandek a hazastarsak kozott (2)

donatio propter nuptias

a férj adta vagy igérte feleségének a hazassag meg-
szlinése esetére

¢ cél: and anyagi életfeltételeinek a hazassag megszii-
nése utani biztositasa

* a keleti jogokbdl a posztklasszikus korban keriilt a
birodalmi jogba -
beolvasztotta magaba a donatio ante nuptiast, hisz
Iustinianus eldirta, hogy az ajandékozas nemcsak a
hazassag utan, de a hazassag el6tt is torténhet, s nem
vonatkoznak ra a hazastarsak kozti ajandékozas sza-
balyai

* az ajandék mértéke a hozomany mértékéhez volt
szabva

¢ csak akkor jart a nének, ha a hdzassag a férj halala-
val, vagy nem a n6 hibajabol bekovetkezett valassal
szlint meg, s nem illette meg a né 6rokoseit

* ha a hazassagbol gyermekek is szarmaztak, a né
csak haszonélvezeti jogot kapott a hazassag meg-
szlinte utan a donation.
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