A justinianusi , kodifikaci¢”
Eljarasjogi alapkérdések — A perrendek fejlodése (1)

kronoldgiak
Térsadalom Allam Jogfejlédés
? - kb. Kr.e. IV. sz. | Quiritar civilizacid | Archaikus allam,
eleje patriarchalis koztarsasag Archaikus jog
rabszolgasag kialakulasa
Kr.e. IV. sz.
masodik fele — I. Koztarsasag Preklasszikus jog
sz. vége Nagyiizemi
Kr.u. I sz. rabszolgasag
- Kru. I1I. sz. Principatus Klasszikus jog
KrulV. sz. eleje - | Atmenet a
feudalizmusba Dominatus Posztklasszikus jog




a posztklasszikus kor joga

Az egész posztklasszikus korszakot a jogtudomany
,allamositasa”, allamiva tétele jellemezte.

Ajogaszi tevékenység a biirokratizalds folytan teljesen beépiilt az allam-
apparatusba.

A csaszari consistorium €s a csaszari kancellaria tagjait a szakképzett advo-
catusokbdl toboroztak. Ezeket a csaszari , hazi jogaszokat” maga a csaszar
nevezte ki, és respondeald tevékenységiiket a csaszar neve alatt folytattak.
E tevékenység produktumai a csaszari rescriptumok lettek.

(E korszak jogtuddsainak munkassagat mar bizonyos mértékben befolyasolta
a keresztény ideoldgia is. Ez természetes is, hiszen a IV. szazad végétdl
kezdve a kereszténység mar allamvallas volt. E befolyds azonban nem
tekintheté dontd jelentéségilinek, a birodalom épiilete ui. a pogany tradi-
ciokon nyugodott.)

A szakképzett csaszari jogaszapparatus tagjainak constitutickat teremté mun-
kaja még mindig kazuista volt, a kor megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi
viszonyaihoz alkalmazkod¢ és részben intézményeket teremtd, ill.
kidolgozé volt.

a posztklasszikus kor joga (2)

Két tendencia volt érzékelhetd:
. a stabilizacioé azaltal, hogy
a csaszari constitutiok tomegében megkiséreltek kodifikacios
torekvések atjan némi rendet teremteni (Codex Gregorianus,
Codex Hermogenianus, Codex Theodosianus), masrészt
* az un. idézési torvények meghozatala titjan, amelyek arra
voltak hivatva, hogy a jogaszi iratok kdoszdban bizonyos
iranyado szempontok el6irdsaval a jogbizonytalansag ellen
kiizdjenek. (A legfontosabb: Kr.u. 426. lex citationis)

—_

2. az egységesités, amely — eltekintve a kiilondsen Nyugaton
elterjedt vulgarjogi gondolkodasmodtol — Keleten igen jelen-
tds 1épéseket tett az irdanyban, hogy Osszeolvasszon, egysé-
gesitsen bizonyos jogintézményeket, amelyek elavultsaguk
folytdn mar a jogrendszer felesleges sallangjainak bizonyul-
tak.




jogélet a késOcsaszarkorban

* A4-5.szazad szétesd allami és tarsadalmi életéhez meghasonlott
jogélet jarult mar a Birodalom egysége idején. A jogi élet vul-
garizacioja, leegyszertisodése kezdetben mindkét birodalom
részre jellemzd volt. Kés6bb azonban elvalt egymastol a fejlodés:

+ Nyugaton a VULGARIZACIO tovébb folyt a Nyugat-romai
Birodalom utols6 évtizedeiben és a bukas utan is.

* Keleten ezzel szemben a klasszikus (Kr.u. 1-2. szazadi) jogi gon-
dolkodas eredményeihez vald VISSZATERES volt megfigyelhetd.

Az 5. szazad ota a jogtudomany apolasa szinte kizarolag a biro-
dalom keleti felében volt megfigyelhetd.

Iskoldk:  berytos-ijogi iskola (Kr.u. 239.)
konstantinapolyi jogi iskola (Kr.u. 425.)

mas keleti varosok (Alexandria, Athén, Antiochia, és
Caesarea) - Justinianusig

a keleti jogi iskoldk és a tradicid

Az iskoldkban tovabb 4poltik a *  Ajogi oktatds els6dleges jelentésége

: : . : abban allt, hogy tudatosan és feléledd
Mlaseiliics fogibe ok iy Lagialih érdeklédéssel fordultak a korabbi tra-

tr,adici(')it. Azloktatés egy szigo- Gk
rian meghatarozott tanterv sze- a korabbi korok jogi iratainak gondos
rint folyt. Az 6t évig tarté kurzust OsszegyUjtése és meglrzése,
fizetett professzorok (antecessores) a hatalmas anyagnak az elméleti atdol-
vezették. gozasa volt jellemzo.
Az egyes tanévekben egymast *  Akorjogtudosainak munkassagara
kovetden: mar nem az €l6 jog alakitasa és tovabb-
. fejlesztése volt a jellemz6, inkabb a
— Gaius Institutioi, rendelkezésre 416 szovegek, iratok
— aciviljogi irodalom egyes mtivei, elméleti feldolgozésa,
— azedictum egyes részei, az dthagyomanyozddott jogi régiségek
— Papinianus responsumai, felismerése,
— a csaszari rendeletek. a hatalmas joganyag attekintése cél-
jabél
fogalmi analizis és scholia, paratitla, indices,
szintézis dialektikus summae

modszere



Kr.u. 476.

- tertileti hoditasok
- caesaropapizimus

- ajogélet reformja

Kr.u. 564.

a jogi reform

* Justinianus torvényhozoi terve-
ivel az tjraegyesitett Birodalom-
nak egy olyan jogrendszert akart
adni, mely 6rok idékre szol.

» ,Kodifikacidja” a klasszikus kor
még fellelhetd teljesitményeibdl
alkotott szerencsés szintézist.

* Justinianus f6 érdeme az volt,
hogy megérizte az utokornak a
klasszikus kor jogi virdgkoranak
termését, azaltal, hogy az altala | :
Osszegytijtetett joganyagot tor-
vényerdre emelte.

compilatio Tribonianus




a , kodifikacié” menete
1. Codex lustinianus

A CSASZARI RENDELETEK &sszegyfijtése.
528-ban tiztagt bizottsag: a kozponti igazgatas hivatalnokai (koztiik Tri-
bonianus), két {igyvéd és a jeles jogaszprofesszor, Theophilus.
Feladat: a korabbi rendeletgytjteményekbdl (stabilizacio)
— Codex Gregorianus

— Codex Hermogenianus
— Codex Theodosianus (Kr.u. 439)

a még hasznalhato részeket az ellentmondasok kizarasaval dsszeallitani

(KOMPILALNI).

A Codex lustinianust mar a rakovetkezd évben 529-ben publikaltak, de
csak 534-ig volt érvényben, mikor is feliilvizsgaltak, és tjra dsszeallitot-
tak a csaszari rendeleteket.

Az els6 Codex Justinianusnak a szovege nem maradt rank.

A vitas kérdések nagy részét, amelyet ez az dsszeallitas nyitva hagyott,
sajat rendeleteiben szabalyozta a csaszar = Quinquaginta decisiones

a , kodifikacié” menete

2. Digesta = Pandectai

Egy 4j bizottsag Tribonianus elndklete alatt négy professzorbdl, a magister
officiorumbol, és 11 tigyvédbdl tevodott dssze (Kr. u. 530).

Feladat: a JOGASZJOG kompil4ci6ja a klasszikus kor jogaszainak mtiveibél
fennmaradt kivonatos gytjtemények alapjan.

ki kellett hagyni az eloregedett, hasznalhatatlan jogintézményeket és jogszaba-
lyokat,

torekedni kellett az ellentmondasok kikiiszobolésére,

lehetdség nyilt bizonyos szovegvaltoztatdsok, modernizalasok eszkozlésére is a
kivalasztott klasszikus szovegen, ha ez sziikségesnek latszott (INTERPOLATIO).

Szerkezete a praetori edictum szerkezetének felel meg :

50 konyvbdl (liber) all, D.41,2,49,1

a konyvek titulusokra lettek osztva, melyek a targyalt anyag szerint van-
nak rendezve.

Minden tituluson beliil részleteket, idézeteket talalunk a klasszikus ira-
tokbol az adott kérdéskorhoz. Ezeket a részleteket fragmentumoknak
vagy legesnek (torvényeknek) nevezziik. A kiolldzott részleteknél megje-
16lik, hogy az adott jogasz, mely munkajanak melyik részébdl szarmazik
az idézet (inscriptio).

A hosszabb fragmentumokat mar a kozépkorban paragrafusokra osztottak,
hogy konnyebben kezelheto legyen a szdveg.
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Digesta = Pandectai (2)

A teljes klasszikus és posztklasszi-
kus jogirodalom, amely eddig az
idépontig a gyakorlatban és okta-
tasban kozvetlentil alkalmazhato
volt jogforrasként, a Digesta, mint
torvényereji gytijtemény életbe-
léptetésével hatalyat vesztette
(stabilizacio).

A Justinianusi torvénymt legter-
jedelmesebb és legjelentésebb ré-
sze, keresztmetszetét adja a teljes
klasszikus jogtudomanynak.
Csaknem 40 klasszikus kori jogasz
mintegy 200 mtivébdl allitottak
Ossze

Az Osszes fragmentumok fele

Paulusra (1/6), és Ulpianusra (1/3)
esik.

Kr.u. 533.
Hihetetlen révid id§ alatt (3 év)
Hogyan?

Tomegelmélet (Bluhme)
Sabinus-tomeg

Edictum-tomeg

Papinianus-tomeg
+

appendix-tdmeg

gyUjtemények, amelyek akar az
el6bbi , tomeg-elméletnek” meg-
felelden voltak beosztva

oktatasi célbol l1éteztek kommen-
talt és a parhuzamos helyeket fel-

sorolo kézikonyvek a legfonto-
sabb iratokhoz.



Digesta = Pandectai (3)

Tartalom
1. a jog altalanos kérdései,
jogforrasok, személyek joga
2-46. maganjog
47-48. bluntetdjog (libri terribiles)

49-50. fellebbezési jog, a kincstar
joga, kozigazgatas

50.16. De verborum significatione

50.17. De diversis regulis iuris
antiqui

a , kodifikacio” menete
3. Institutiones

A Digesta munkalatai alatt megbiztak Tribonianust, hogy két professzor-
ral, Theophilussal és Dorotheussal egy hivatalos bevezet6 TANKONYVET
is irjanak a joghallgatok szamara.

Mintaul Gaius hasonlé elemi ismereteket kozvetité mive (Institutiones)

szolgalt. (Gaius mellett Florentinus, Ulpianus, Marcianus Instituciéit is
felhasznaltak.)

Roviddel a Digesta el6tt jelent meg €s nyert azzal egyiitt torvényerot.

Az Institucidk négy konyvbdl all, amelyeken beliil a titulusok folyamatos,
paragrafusokra osztott szoveget tartalmaznak, minden forrasmegjelolés
nélkiil.

Az 533. év jogtorténeti eseményeit Justinianus csaszar egy hivatalos jog-
iskolai tanrend kiadasaval tetGzte be. Ezzel az intézkedéssel (const.
Omnem) a jogtanitas alapjaul a kodifikacié addigi mtiveit, els6sorban a
Digestit tette meg,.



a , kodifikacié” menete
4. Codex repetitae praelectionis

Id6kdzben elkeriilhetetlenné valt, hogy az 529-ben publikalt csaszari ren-
deletgytijteményt a kodifikacio késébbi miiveivel dsszhangba hozzak.
Elsésorban a Digesta szovegezése alatt keletkezett reformrendeleteket és a
Quinquaginta decisiones-t kellett feliilvizsgalni és bedolgozni a rendeletek
kozé (Kr. u. 534.)

Tribonianus, Dorotheus és harom tigyvéd egy év alatt végzett a feladattal
és 534-ben megjelenhetett a Codex masodik valtozata, az un. Codex repetitae
praelectionis.

A Codexnek, ami immaron rank maradt, 12 konyve van, amelyek a Diges-
tahoz hasonldan titulusokra bomlanak. Az egyes titulusokon beliil az adott
kérdéskorrel foglalkozo rendeletek idérendi sorrendben kdvetkeznek.
Minden rendelet elején ott all a kiad6 csaszar neve és a cimzett (inscriptio),
a végén pedig a datum és kiadasi hely megjeldlése (subscriptio).

Osszesen 4600 rendeletet tartalmaz.

Alegrégebbi Hadrianustol szarmazik. Justinianus maga 400 constitutiot
adott a gytijteménybe. A legtobb rendelet a Severusok idejébdl (880) és
Diocletianustol (1200) szarmazik. (Ez a tény is mutatja, hogy mikor jatszéd-
tak le a legnagyobb valtozasok a Birodalom kozéletében.)

Novellae leges

Justinianus reformjait els6sorban
— akozigazgatas,
— az egyhazjog valamint
— a csalad- és 6roklési jog
teriiletén 534. utan is tovabb folytatta, s RENDELETEI tovabb gazdagitot-
tak a joganyagot.
Az tj rendeletek (Novelldk - Novellae leges) tobbnyire — a kor igényeinek
mar megfelelébben — gorog nyelven jelentek meg.
Justinianus tervezte ezen 4j rendeletek hivatalos 6sszegyjtését is, de ez
mar nem valdsult meg.

Hogy mégis ma a Justinianusi kodifikacidt négy részbdl allonak tekintjiik,
s abba Novellakat is belesoroljuk, az néhany magangytijteménynek ko-
szonhetd:

— azun. Epitome Juliani, mely 124 novella réviditett feldolgozasat tartalmazza az
535-555 kozti id6bdl latin nyelven a nyugati részek szamara.

— azun. Authenticum, mely 134 latin novellat tartalmaz. Ez a gyGjtemény a VL.
szazadban keletkezett, s a kozépkorban tévesen az eredeti szévegnek tartot-
tak, ezért az elnevezés.

— egy gorog novellagytijtemény, mely 168 novellaval a legteljesebb (kéziratat
Bizancbol menekitették Italidba a XV. szazadban.)



értékelés
Justinianus és munkatarsai olyan kulturalis, politikai, gazdasagi és tar-
sadalmi el6feltételekbdl indultak ki, amelyek tobb évszazad 6ta a multéi
voltak.
Az ezen valtozasokhoz vald igazodasra torekvés a Digestaban csak kevés
nyomot mutat.
Az Un. interpolaciok, melyek a joganyagnak a mindennapi jogélethez
vald alkalmazkoddsat voltak hivatottak el6segiteni nagyrészt arra
korlatozédnak, hogy

— az egyes idejétmult jogintézményeket és szabalyokat kitoroljenek a mtibdl,
— a Digesta anyagat - meglehetésen nagyvonaltian - az tijabb csaszari
rendeletekhez igazitsak.
A Digesta és az Institutiones torvényerdvel valo felruhazasaval tartalmu-
kat az €16 gyakorlat részévé akarta tenni.

A kor jogéletét tiikrozo szabalyokat inkabb a Codexben és a Novelldkban
talalhatunk.

A mai értelemben nem tekinthetd torvénykonyvnek, mert megtartja a

hagyomanyos un. kazuisztikus felépitést, s nagyon sok kérdésre nem ad
a kompilacié egyértelmt valaszt.

E
i

Altalanos perjogi fogalmak




a jog két megkozelitese

anyagi jog alaki jog
az igényérvenyesités alapjat az igényérveényesités
ado normak lehetdségét szabalyozo
normak

» amikor az allam biztositja,
hogy igényeinket, jogainkat
bizonyos keretek, bizonyos
formak kozott, eljarasok al-
kalmazasaval érvényesithes-
siik a kozosséggel, az allam-
hatalommal vagy mas ma-
ganszemélyekkel szemben

facultas agendi

* ajogszabaly altal az allam
eldirja, hogy mihez kell tar-
tanunk magunkat, mit tehe-
tiink (és mit nem) a kozos-
séggel, a hatalommmal és
mas maganszemeélyekkel
szemben

norma agendi

eljarasjogi (perjogi) szabalyok

« amelyekkel az ALLAM a jogos igényeket tdmogatja, s ame-
lyeknek keretei kozott valakivel szemben akar jogellenes
magatartdsa, akar nem jogellenes, de masok elismert
érdekeit sért6 magatartdsa miatt fellép, vagy fellépést
enged;

* ezek révén az allamhatalom azt is jelzi, hogy csak ilyen ke-
retek kozott segit valakinek, illetve hogy milyen keretek
kozott, milyen garancidk betartasaval fog valakivel szem-
ben eljarni.

biztositja jogaink DE! szavatolja azt is, hogy
érvényesitésének a a veliink szemben fennalld
torvényeknek megfeleld igények is csak az adott
lehetGségét jatékszabalyok kozott

érvényesithetok



igényérvényesités

- A

F

polarizalt viszony

a jogrend tdmogatja az anyagi jogszabalyok
altal a jogosultat,

de ugyanakkor valakivel szemben tamogatja,
akinek igényeit nem ismeri el, vagy nem tartja
annyira védelemre, tdmogatdsra érdemesnek

DE! mindig csak

megszabott torvényes kereteken beliil

eljarasjogi (perjogi) szabalyok (2)

szabalyok, amelynek
keretei kozott a qu-
rendszer az EGYEN

kérésére mozgasba jon:

a polgari vagy
maganjoghoz
(ius privatumhoz)
kapcsolodo eljarasi
szabalyoknak
nevezzik, roviden:
polgari eljarasjognak,
maganjogi eljarasnak

* szabalyok, amelyek

alapjan az allamappa-
ratus a KOZ, a koz0os-
ség érdekében lép fel:

a ius publicum
korébe tartoznak,
a kozjog eljarasjogi
szabalyait alkotjak.

11



keresetjogi gondolkodas

a rémai MAGANIJOG a ius privatumhoz kapcsol6dé
eljarasi szabalyokon keresztiil fejlodott

* MA éltalanos: az anyagi jogszabalyokban lefektetett jogok és
igények érvényesitését az allamhatalom altalaban biztositja,
az anyagi jogszabalyok jogosultjanak altalaban lehet&sége
van arra, hogy a torvényes eljaras keretei kozott igényét érvé-
nyesitse

EZZEL SZEMBEN

« a ROMAI JOGban esetenként volt megallapitva, hogy mely
kortilmények fennforgdsa esetén fordulhatott segitségért az
allamhoz a fél, esetenként allapitottak meg, hogy mikor avat-
kozott be az dllam az igényl6 érdekében

kereset-adas (dare actionem)
IURISDICTIO

keresetjogi gondolkodas (2)

romai jog:
kereset » anyagijogi
igény
modern
jogok:
anyagi jogi > Kkereset
igény

12



felek

felperes alperes
actor reus
Aulus Agerius Numerius Negidius

az igényérvenyesités modjai
1. onhatalom
* jogos
(6nvédelem, onsegély)

* jogellenes

* csoportos
* egyeéni

mashol lassan,
Romaban hirtelen

az allami biraskodas
valtja fel

13



az Onhatalom visszaszoritasa

* Atorvényes igényérvényesitési formak kialakulasanak egyik 6 indoka,
az Odnhatalom a visszaszoritasara valo torekvés volt.

* Ajogos dnhatalom érvényesiilési lehetGségei a romai jog fejlédésének
els6 300 évében egyre inkabb hattérbe szorultak, bar a XII. t.t.-bol kitG-
nden fontos esetekben megmaradt az 6nhatalom lehetésége
pl. nappali fegyveres tolvaj

éjszakai tolvaj

idézés kozteriileten

lance et liceo nyomozas

a végrehajtasi eljaras korai formaja (manus iniectio) (III. tabla)

* Atendencia az allami beavatkozas terjedése volt, s eleinte elsésorban
olyan jogok érvényesitésében és védelmében kapott szerepet az allam

amelyek magatol az allamtol szarmaztak
amely jogokat az allam garantalni fontosnak tartott.

pl. csaladfé igénye a hatalomalatti felett mas csaladfé ellenében,
herediumhoz (allamtol kapott £61d) valo jog,
a rabszolga, az igdsbarmok feletti jog, amely javak kezdetben
els6sorban hadizsakmanybdl szarmaztak, és az allam
juttatta a polgaroknak.

2. az dllamhatalom
képviselGjének szerepe Romaban

A) B)
. . o a magistratus megallapitja az
a magistratus mindvégig igény jogossagat =
TIEEE i ol a jogi helyzet megallapitasa
(iurisdictio)
nagyobbrészt a kozjog, utdna

a ius publicum korébe es6

o a iudicatio,
eljarasban

. . o P annak megitélése,
questios, majd cognitids eljaras ) ,
hogy a jogos helyzet tényleg
fenn all-e valaki javara
quaerere: kérdezni, kutatni (ennek alapjan az

cognoscere: megismerni itélethozatal) at lett
ruhdzva a iudexre

iudicium ordinarium
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allami jogérvényesités (iudicium ordinarium)
iurisdictio
1. van-e sziikség allami beavatkozasra ?

2. van-e megfelel6 szabaly, jogeszkoz (actio) ?

ha , van” actio: eskiidtbird (iudex) dont véglegesen

Az eljaras két részbdl allt:

a.

az allamhatalom megtestesitdje (kiraly, majd magistratus)
elotti szakaszra (in iure),

az eskiidtbird el6tti, tényfeltard és dontéssel végz6do sza-
kaszra (apud iudicem)

peres eljaras = klasszikus romai per
(sztlikebb értelemben)

olyan szobeli, nyilvanos, kozvetlen
kontradiktdrius eljaras,
amelyben a jogszolgaltato magistratus altal kijelolt eskiidtbiro
a felek kérelmére és kozremtikodésével
a tényallas vizsgalata alapjan

vagy megallapitja itéletében

- egyfeldl a vitatott jog fennallasat,

- masfeldl annak az alperes részérdl tortént megsértését és egy-
ben az alperes helytallasi kotelezettségét

(s ezzel biztos alapot teremt az alperes ellen az esetleg sziiksé-
ges kényszerito eljaras [végrehajtas] szamara)

vagy ha fenti feltételeket nem latja fennforogni, akkor elutasitja a
keresetet.
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eljaras (tagabb értelemben)

a. per +
b. végrehajtasi eljaras c. peren kiviili eljarasok
az itéletbe foglalt dontés a magistratus
kikényszeritésének (praetor)
jogszabalyba foglalt sajat hatalmabdl eredd
modja jogositvanyai alapjan
el6zetes targyalas nélkiil
(amennyiben a marasztalt ad jogsegélyt az arra
alperes onként nem tesz érdemesnek tartott
eleget az itéletben kérelmezdnek

foglaltaknak)

a romai peres eljaras harom korszaka

I. a minden primitiv tarsadalomra jellemzé 6n-
hatalom korszakat felvaltd régi civiljogi per,
az un. legis actio-val valo eljaras;

II. a praetor altal kialakitott un. formularis elja-
ras, amely el6bb a legis actids eljaras mellé,
majd annak helyébe lépett;

III. a csaszari per, amely

* el6bb a principatus idején a rendes formuldris
per (ordo iudiciorum privatorum) mellett, mint
rendkiviili eljarasmod (extraordinaria cognitio)
fejlédott ki,

* majd az abszolut csaszarsag koraban azt ki-
szoritotta és rendes eljarassa lett.
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a perrendek fejlodése

Kr. VIII. sz. 0
Oh. Kr.e.451 Kr.u. 389

Kr.e. 150 Kr.el7

La I

Kr.e. 242 Kr.e. 150 Kr.u. 342

Form.

E.cog. ..

legis actio

* lege agere: torvény szerint eljarni (XII t.t. I-
I1I. tabla)
ennek a torvényszerinti eljarasnak az allam-
hatalom mozgositasa volt az eredménye

* alegis actids eljaras szakralis jelleg(i vonaso-
kat hordoz, els6sorban a szigorti formai
megkotottségei bizonyitjak ezt:
tradicionalis kotott szokapcsolatok, mon-
dokak és cselekedetek alkalmazdsa vezet-
hetett csak eredményre

* legfontosabb jellegzetességiik mégis az volt,
hogy az eljarasi szabalyok torvényben vol-
tak meghatarozva, a maganfél csak a torveé-
nyes keretek betartasaval érvényesithette
igényét.




legis actiones

Gaius. 4.

11. ,,Azokat az actiokat, amelyeket a veteres hasznaltak, legis ac-
tioknak nevezték, vagy azért mert a torvények hoztak Sket 1ét-
re (mivel ugyanis akkor a praetor edictuma, amellyel a legtobb
actiot bevezették, nem volt még hasznalatban); vagy azért,
mert maguknak a torvényeknek a szavaihoz alkalmaztak
azokat, és épp ezért valtoztathatatlanokként, mint a tor-
vényeket, ugy tartottak be Oket.

12. Otféle moédon lehet legis actio Gtjan perelni:
— sacramento (eski altal),
— per iudicis postulationem (birokérés altal),
— per condictionem (kovetelés altal),
— per manus iniectionem (kézratétel altal),
— per pignoris capionem (zalogolas altal).”

legis actio sacramento

Gaius 4. 13. ,, A sacramenti actio altalanos (jellegii) kereset volt.
Ahol ugyanis a torvény nem rendelkezett arrdl, hogy maskép-
pen kell eljarni, azokban az esetekben sacramentummal kellett
perelni...

14. A (hamis) eskii biintetése vagy 500, vagy 50 (as). Ugyanis az
1000 ast, vagy ennél tobbet éré dolgoknal 500 ast, a kevesebbet
éréknél pedig 50 ast kivantak meg sacramentumként. Igy ren-
delkezett a XII tablas torvény.”

két alkalmazasi kor:

* legis actio sacramento in personam: fennall-e az alperesnek va-
lamilyen kotelezettsége a felperessel szemben — ha ez megal-
lapitasra kertil biréi tton, végrehajthatéva valik a kovetelés.

* legis actio sacramento in rem: dolgok feletti hatalmi igények ér-
vényesitését szolgalta.



legis actio sacramento in rem

Gaius 4. 16. ,Ha in rem pereltek, az ingd
és a mozgo (dolgokat) feltéve, hogy
azokat a torvény elé vinni és odave-
zetni lehet, az in iure eljarasban vin-
dikaltak ezen a mdédon: aki vindikalt,
az egy vesszOt tartott (a kezében).
Azutan megragadta magat a dolgot,
pl. egy rabszolgat, és igy szolt: AZT il
ALLITOM, HOGY EZ ARABSZOLGA |\ i
A TUS QUIRITIUM FOLYTAN AZ ;
ENYEM, A MAGA INDOKAI ALAP-
JAN. AHOGY MONDOTTAM, IME
VELED SZEMBEN IGENYT TA-
MASZTOK, és egyuttal ratette a palcat §
a rabszolgara.”

a vita targya

egy bizonyos DOLOG FELETTI HATALOM kérdése
érdekes, hogy az archaikus korszakban, alig kibontakozott
gazdasagi kortilmények kozott, a tulajdon fogalmat még
nem ismerve, az allam MAR tor6dott azzal, hogy hogyan
alakul egy dologhoz val6 jog egyes maganszemélyek kozott.

,meum est” «———— , meum est ex iure Quiritium”

,ami hozzam tartozik” ,ami a Quiritesek allamanak joga
szerint az enyém”

védje, ahogy tudja ennek birtokdban az allam ad
védelmet
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a vita targya (2)

az allam altal
(innepélyes nyilatkozat révén)
az egyes polgarnak juttatott

hatalmi helyzet, személyhez
vagy dologhoz fGz4d4 jog,

: %&g{% s ezeket az allam védi

; — heredium
— rabszolga
> - igasdllat

res mancipi

a legis actio sacramento in rem Gaius szerint

Gaius 4. 16. ,,...Az ellenfél hasonloképpen mondotta és tette
ugyanezt. Miutan mindketten vindikaltak, a praetor azt
mondta: ERESSZETEK EL. MINDKETTEN A RABSZOLGAT!
Azok elengedték. Aki el6bb vindikalt, az ezt kérdezte a
masiktol: KOVETELEM, MOND MEG, MILYEN ALAPON
VINDIKALOD! Az igy valaszolt: JOGOSAN CSELEKED-
TEM, AMIKOR IGENYT TAMASZTOTTAM. Ezutan az, aki
el6bb vindikalt ezt mondta: MIVEL TE JOGTALANUL
VINDIKALTAL, FELHIVLAK 500 AS SACRAMENTUM
LETETBE HELYEZESERE! Az ellenfél is hasonloképpen
szdlott: ES EN IS TEGED!... Majd a praetor kettdjiik koziil az
egyvik javara vindiciget mondott, azaz egyikiiket ideiglenesen
birtokossa tette, és megparancsolta neki, hogy adjon az
ellenfélnek a perre és a birtokra kezeseket, azaz a dolog és
gyumolcsei tekintetében...”




legis actio sacramento in rem
in iure szakasza

A magistratus iurisdictios hatalma abban allt, hogy a jogi helyzet
vonatkozdsaban kotelezd allasfoglalast tehetett

1. Joga és kotelezettsége volt a felek meghallgatdsa utan annak
elbiralasa, jar-e és melyik félnek jar allam altal biztositott
hatalmi helyzet a dolgon.

2. Ha ezt valamelyik fél a masikkal szemben valdszintsiteni
tudta, a magistratus az allam hatalmaval atadta neki a dolgot,
vindicias juttatott neki.

Ez volt az in iure eljaras célja és lényege
az archaikus korban

Az archaikus perben eldszor tisztazni kellett a jogkérdést, és el is
kellett donteni, csak ezutan kovetkezett, ha sziikséges, a tényallas
vizsgalata.

a legis actio sacramento in rem
apud iudicem szakasza

cél: dontés a vindiciaet elnyert birtokos allitdsanak igazsagarol
a ténykérdés vizsgalata
bizonyitékok alapjan

lehetséges szankciok:
— a sacramentum Osszeg elvesztése az allam javara,

— a dolog kiaddsa vagy értékének megfizetése,

— a pernyertes fél kérésére a hamis tényallas alapjan el-
nyert birtok birtokosaval megfizettették a kozbensd
birtoklas soran szedett gytimolcsok értékének duplajat,
mintegy perbiintetésként
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legis actio per iudicis arbitrive postulationem

a sacramentumos per felgyorsitasat szolgalta

meghatdrozott kbvetelésekkel kapcsolatban az igénybejelentd, a felpe-
res tinnepélyes szavakkal birot kért a praetortol,

nem kellett letenni a sacramentum 6sszegét, nem kellett eskiire felhivni
az ellenérdek felet,

a felperes kozvetleniil iudexet vagy arbitert kért

olyan iigyekben, ahol a jogkérdés nem volt vitatott, nem volt jogvita,
nem volt sziikség iurisdictiora,
tkp. a masodik szakasszal indulhatott az eljaras, mert
az alperes csak a tényeket vitatta

Esetei:

* sponsiobol, vagyis linnepélyes, formalis igéretbdl szarmazo kovetelés

* 0rokségi osztopereknél (actio familiae erciscundae)

* ko0z0Os tulajdon megsziintetésére irdnyulo kereseteknél (actio communi
dividundo)

legis actio per condictionem

a rendes eljarasok koziil ez az egy nem szerepel a XII. t.
torvényben
lex Silia - hatarozott pénzdsszegre
lex Calpurnia - meghatdrozott dolgokra a Kr.e. 3. szazadban
hoztak be

lényege a felek kolesonos kijelentésében (condictio) allott, hogy a
praetor el6tt a 30. napon birévalasztds céljabol megjelennek
ez azutan tortént, hogy az alperes tagadta a felperes hatdrozott
pénzisszeget megjelold igényét - a felperesnek nem kellett

kovetelése jogalapjat megjeldlnie,

mert e performaval olyan pénzkovetelések is, sot (1.) eredetileg
csak olyan kovetelések voltak érvényesithet6k, amelyeknek
nem volt civiljogi alapja.




legis actio per condictionem (2)

* (2.) egy hatdrozott dolog kovete-
lése tekintetében azért, mert itt
olyan nyilvanvaldan jogellenes
modon (pl. lopas), vagy (civiljogi)
jogalap nélkiil keriiltek at a
masikhoz a dolgok, hogy a
jogkérdés itt sem szorult
tisztazasra

* (3.) akkor is erre az eszkozre volt
sziikség, ha a vitatott dolog mar
nem volt meg: ekkor az elveszett
dolog értékét itélhette meg a va-
lasztott biro.

Gaius 4. 30.

,De mindezek a legis actio-k
lassanként ellenszenvesekké
valtak. Ugyanis a régiek tul-
zott szOrszalhasogatdsa miatt
odajutott a dolog, hogyha va-
laki a legkisebb hibat is ejtet-
te, elvesztette a pert. Epp
ezert a lex Aebutia és a két
[lex] [ulin megsziintette ezeket
a legis actio-Kkat, és ez azzal
jart, hogy (most mar) elére
megfogalmazott szoveg sze-

rint, azaz formuldval perle-
kediink.”
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a perrendek fejlodése

Kr. VIII. sz. 0
Oh. Kr.e.451 Kr.u. 389
Kr.e. 150 Kr.el17
La. I
Kr.e. 242 Kr.e. 150 Kr.u. 342
Form. [ LB
E.cog. N

a praetor feladata

A praetor a felekkel egytitt in iure egy ,eljarasi programot”

. . készitett Lésdbb
a régi civiljog szerint X .
- ; . ¢ elsbésorban a peregrinusok vonat-
+ afelek meghallgatasa utan eldon- kozaséban olyan igényekkel
ttte, a civiljog ismer-e kikénysze- kapcsolatban is a praetorhoz for-
ritési lehetdséget, az igényre lehet- dultak, amelyeknek nem volt a
e keresetet (actio) adni? térvényben megfogalmazott
* csak akkor inditotta meg az (civiljogi) alapja
eljarast, ha tigy latta, hogy a » ekkor SAJAT BELATASA szerint
kovetelésnek a torvényben meg- jart el, és bocsatotta az ligyet egy
fogalmazott jogalapja volt (legis eskiidtbird elé, vagy elutasitotta
actio) azt
> hailyen torvényes lehetGséget *  el6szor az idegenekkel kapcso-
nem latott (vagy lattak a latos jogszolgaltatasban alakult ki

ez a lehet&ség (praetor peregrinus),

* de csakhamar polgarok kozott is
alkalmaztdk.

pontifexek), vagy

» minden tovabbi bizonyitas nélkiil

alaptalannak latta a kdvetelést,
A felhasznalt eszkoz

elutasitotta az igényt
az un. FORMULA volt.
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a formula jelentGsége
formula: irat, amelybe a praetor az tiggyel kapcsolatos minden fontos
koriilményt belefoglal, amit a felek el6tte in iure elmondtak;
a formula masik feladata, hogy utasitast adjon — a felekkel kozosen kiva-
lasztott — eskiidtbirdonak,
megmondja neki, hogy mely koriilményekkel kapcsolatban kell
bizonyitékokat megvizsgalni,
utasitja arra is, hogy mely kérdésr6l mondjon itéletet;
mivel nem mindig civiljogot alkalmaz, , részletesen” le kell irnia az
eskiidtbird szamara, hogy hogyan jarjon el, milyen kérdésekben foglaljon
allast
a praetor el6tt (in iure) az igény jogalapja, jogszerlisége, jogossaga
tisztazodik o
a praetor JOGKERDESBEN dont;
az eskiidtbiro (apud iudicem) mar kotve van a formuldhoz, csak a
tényallast, a felek allitdsanak igazsagat biralja el, altalaban
bizonyitékok alapjan o ~
TENYKERDESEKROL dont,
de csak azon kérdésekrdl, amik a formuldban benne vannak

a formularis eljaras fejlodése

a formuléris eljards meghonoso- ~ * (2) civiljogilag csak e}ZUtén )
désa egyediil a practor hivatali ismerték el a formulakkal vald
hatalmén, IURISDICTIOjan pereskedés lehetdségét, amikor
nyugodott, torvényben praktikussaga, fejlettsége miatt
lefektetett alapja nem volt: mar olyan vitak eldontésében is

(1.) eleinte csak azokban az ese- ellte.r]:edt, a r1'1e.1yel<re M
tekben alkalmaztak, amelyekre a regijogbol is ismert jogeszkiz;

civiljog, a XIL. tabl4s torvény > Lex Aebutia de formulis - Kr.e.
joga szerint nem volt érvényesi- 2. sz.: a praetor urbanus
tési lehetéség, kereset; szadmara is biztositotta a

formula-adas lehetdségét,
ezzel a formuldris eljaras
FAKULTATIV eljarasi méddé
valt a [egis actick mellett;

> a praetor peregrinus
edictumaban jelentek meg
el6szor azok az 4j kereseti

lehet6ségek, melyek az o .
idegen jogokon nyugodtak * (3.) késébb (Kr.e. 17.) a leges Iuliae
de iudiciorum privatorum et publico-

rum KIZAROLAGOSSA tette ezt
a perlekedési modot a [egis actidk
helyett (néhany kivétellel)

> az eljarasi mdd alakszertitlen,
hajlékonyabb, modernebb
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a formula térnyereése

1. a praetor peregrinus edictumdban -
ius gentiumon nyugvo kereseti lehetdségek

2. A praetor urbanus edictumdaban - a bonae fidei
iudicia korében
civiljogi kérdésekben
3. A praetor urbanus el6tt condictids igények

esetén - hatarozott pénzdsszeg, hatarozott
dolog

4. A praetor urbanus el6tt mas civiljogi igényekre y—
is (a kés6 koztarsasag idején)

5. az Osszes peres igényre (a leges [uliae utan)

a formula, mint jogeszkoz mégis mindvégig a ius
honorarium része maradt, de civiljogi
elismerést kapott

a formuldris eljaras menete (1)

Formula-minta
az edictumban

Tényallas

l

I. in iure szakasz (a praetor el6tt)

- editio + postulatio actionem
- interrogatio in iure
(el6feltételek megléte,
a kért actio fedi-e a tényallast)

— T

actionem dare actionem denegare
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az eljaras kezdete

in ius vocatio editio +

az, aki nem jelenik meg, és késébbi postulatio actionem
megjelenését sem biztositja egy igényl6 el6adja igényét és
fizet6képes vindex allitasaval, meghatérozott actio-t kér a
praetori blintetd eljaras ala vonhato praetortdl
(Gaius 4.183)

a praetornak lehetdsége volt bizonyos Ha nem nyilvanvalo az, hogy mi-
tigyekben arra is, hogy kérelemre lyen keresetet kell kérnie, vagyis
az igényl6t a meg nem jelend idé- nem tudja, hogy igényére milyen
zett vagyondba beutalja (missio in actio-t kérhet,
bona rei servandae causa) akkor egy el6készitd szakaszban,

az idéz6ének hiriil kellett adnia hogy amelyben az igényl6 fél el6adja a
milyen tigyben akarja az in iure tényallast, tisztazzak, hogy mi-
idézni ellenfelét (edere actionem) lyen keresetet kell a félnek igé-

vadimonium: biintetési 0sszeg a meg nyelnie, kérnie.
nem jelenés esetére — onkéntes v. interrogatio in iure

kotelezd (jogtudodk segitsége: responsum!!)

a formuldris eljaras menete (1)

Formula-minta
az edictumban

Tényallas

l

I. in iure szakasz (a praetor el6tt)

- editio + postulatio actionem
- interrogatio in iure
(el6feltételek megléte,
a kért actio fedi-e a tényallast)

— T

actionem dare actionem denegare
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actionem denegare

az igény nem mélto a peres védelemre (pl. igy mar eskiivel eldon-
tott);
ha minden tovabbi vizsgalat és bizonyitasi eljaras nélkiil is nyilvan-
vald, hogy az igényl6 hamis tényallasra alapoz, vagy téved (pl. a
bepereltnek kétségtelen kifogasa van);
ha felperes nem a helyes actio kiadasat kérte;
ha nem az inditja, akinek erre jogosultsaga lenne (nincs aktiv legiti-
macio);
nem az ellen kérik, aki ellen azt kellene (nincs passziv legitimacio).
ha Valamely eljérési feltétel hianyzik, vagyis ami sziikséges ahhoz,
hogy egy érvényes eljarast lefolytathassanak:
az ilyen jellegli peres it nem megengedett (pl. extraordinaria cognitiora,
vagy biintet6- vagy kozigazgatasi eljarasra tartozik az igény),
— nem a praetor hataskorébe tartozik,
— nem a magistratus illetékességébe tartozik (actor sequitur forum rei),
— felek valamelyike nem jogképes, nem cselekvdképes,
— felek nem perképesek (rabszolga, hatalom alatti n6, eredetileg a csalad-
fia),
- az zgény id6 el6tti.

a formularis eljards menete (2)

actionem dare

!

az alperes reakcidja

v
elismer perbe szall nem bocsatkozik
perbe
v
a) tagad
b) kifogas
birovalasztas

decretum - iudicium dare (formula)

litis contestatio



.

az alperes reakcioja

elismeri az igényt (confessio in iure) — ezzel vitathatatlanna valik a felperes
igénye, s esetleg mar csak arrol kell allast foglalnia az eskiidtbirénak,
hogy 0sszegszertien mennyi a felperes igénye;
viselkedhet passzivan is, vagyis hallgathat, ekkor a praetor kiillonb6z6
eszkozoket alkalmazhat, hogy a perbeszallasra kényszeritse:
— actiones in rem esetén — missio in possessionem, actio ad exhibendum
— actiones in personam esetén - maganfogsagba vetés (ductio),
kényszervégrehajtas (missio in bona)
(ha ennek hatdsdra perbe bocsatkozik, megsziinnek a végrehajtdsi mozza-
natok)
vagy perbe szall
— tagadja a , felperes” igényét,
> vagy a jogot vitatja, amire az ellenfél a civilis actio-jat alapozza,
» vagy a tényallast, amire a , felperes” az actio honoraria-t alapitana

— nem vitatja a jogot és a tényallast sem, de egy tovabbi tényallaselemre
hivja fel a figyelmet — azt igényli, hogy a praetor olyan formulat adjon
ki, amelyben ez a kifogas (exceptio) megjelenik.

iudicium dare

ha a praetor hajlandé a felperesnek
az igényelt actiot (exceptioval
vagy anélkiil) megadni, és

biré-vélasztas

a felek készek a kiadand6 formula- ~ *  a felek megegyezhetnek benne,
ban lefektetetteket a per, az * hanem, a felperes egy listarol
eskiidtbird itéletének alapjaul (album iudicium selectorum) java-
elfogadni, sol az alperesnek, mig az el nem

akkor a praetor megadja a fogad egyet,
lehet()'sége’F az eskiidtbiroi * haigy sem sikeriil, akkor sorsol-
o eljarasra ] jak a birot (sortitio), amelynél

A iudicium dare nem mas, mint egy még mindig van bizonyos
magistratusi decretu, szamu visszautasitasi lehet6-

amelyben birot ad a felperesnek az ségiik a feleknek (reiectio).

alperes ellen,

a biro koteles lesz majd a formuld-
ban lefektetett , eljarasi prog-
ram” szerint bizonyitékokat
felvenni, azokat mérlegelni, és
itéletet hozni.
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a formularis eljaras menete (2)

actionem dare

!

az alperes reakcidja

v
elismer perbe szall nem bocsatkozik
perbe
v
a) tagad
b) kifogas
birdvalasztas

decretum - iudicium dare (formula)

litis contestatio

litis contestatio

hogy a felek kotve legyenek az eskiidtbird késdbbi itéletéhez,
sziikséges, hogy a felek ki is nyilvanitsak, hogy az itéletnek
majdan aldvetik magukat:

ez torténik meg a litis contestatio mozzanataban;

ez a felek formatol mentes beleegyezése volt, hogy a formula-
ban megszovegezettek alapjan elfogadjak a biro itéletét

ez egy maganaktus, szemben a iudicium dare hatalmi aktusaval.

a felperes altal bemutatott formulat az alperes elfogadja
(,,perszerzédés”)

(nem igazan szerzddés, mert a felek beleegyezésiiket nem egy-
mas felé, hanem a magistratus felé nyilvanitjak ki)

ha az alperes nem egyezik bele, a per nem jut az apud iudicem
szakaszba, de ismét belépnek a nem védekezéssel kapcsolatban
megismert kozvetett kényszeritd lehetdségek.
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a litis contestatio joghatasai

. peralapito (a szorosabb értelemben vett pert megalapitd) hatds:
kotelezi a feleket, hogy magukra kotelezOnek fogadjak el a ki-
jelolt biro itéletét;

. kotelem megsziintet6 és Uj kotelezettséget megalapozo hatasa
van - be kell varni a biro itéletét (novatio necessaria);

. tovabbi pert kizaro hatds — ugyanarra a tényallasra, ligyre ami a
litis contestatio révén res in iudicium deducta (perbe vitt) lett,
Ujabb iudicium nem alapithatd: ,,bis eadem re agere non licet”(ne
bis in idem);

. a litis contestatio id6pontjahoz igazodik a bir¢ itélete — a vagyoni
helyzet, az értékviszonyok tekintetében

. ha az alperes a litis contestatio utan hal meg, kotelezettsége at-
szall orokosére;

. a felperes igénye pénzkoveteléssé valtozik, amire azért van
sziikség, mert a majdani végrehajtasi eljaras alapjaul csak megi-
télt pénzkovetelés szolgalhat - condemnatio pecuniaria;

a formularis eljaras menete (2)

litis contestatio

IL. apud iudicem szakasz (az eskiidtbiro el6tt)

- bizonyitas

tényallas megallapitas —> jogimegitélés

|

itélet

bizonyitékok mérlegelé

condemnatio absolutio
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az eljaras apud iudicem

* az eljaras eskiidtbiro el6tt folyd

részének a célja
— a bizonyitasi eljaras lefolytatasa és
— az itélet meghozatala.

* abirdt a per targyarol a formula infor-
malja, a bird kotott a formulihoz és
annak tartalmahoz, vagyis minden
ott felhozott tényallasi kérdésben
allast kell foglalnia, de csak az ott
felhozottakban.

* az eljaras apud iudicem kozvetlen és
sszeli, és a l?iré SZABAD
MERLEGELESI JOGA uralja.

bizonyitékok

* abizonyitékok elGtarasa a felek feladata, nekik kell azo-
kat benyujtani, prezentalni a bird eldtt

* ennek soran nem all rendelkezésiikre allami segitség pl.
harmadikokkal szemben

* minden olyan eszkoz alkalmas bizonyitéknak, ami a bi-
ro6 dontéséhez alapot szolgaltathat

a legfontosabb bizonyitasi eszk6zok:

. a felek nyilatkozata (eskii)
. tanuk vallomasa

. okiratok

. szemle

. szakért6k meghallgatasa
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a bizonyitasi teher

* nem voltak szigoru szabalyai a bizonyitasi tehernek,
vagyis hogy kinek kell bizonyitania egyes tények fennfor-
gdasat, vagy nem létét.

+ f6szabalyként érvényesiilt, hogy

— a felperesnek kell bizonyitania azon tényeket, amelyre keresetét
alapitja,
— az alperesnek pedig azokat, amelyen kifogasai alapulnak.

+ alapelv tehat, hogy annak kell bizonyitania, aki allit vala-
mit, és nem annak, aki vitat egy allitast.
KIVETEL
a bizonyitasi teher megforduldsa:
* negativ allitas (,,allitom, hogy ez nem tortént meg!”)
* megdonthetd vélelem

vélelem - praesumptio

a vélelmek alapja egy meghatarozott, a dolgok szokasos menetérdl
kialakult ELETTAPASZTALAT
olyan valoszinl 0sszefiiggés, amelyet a jogalkalmazé igazsagként
fogad el (ha bizonyosan nem szol ellene valamilyen tény)

megdonthetd vélelem megdonthetetlen vélelem
(praesumptio iuris) (praesumptio iuris et de iure)

van helye ellenbizonyitasnak | nincs helye ellenbizonyitdsnak

* az apasag vélelme + afogantatas idejére vonat-
* aszabadsag vélelme kozd vélelem

* (az artatlansag vélelme)

fictio: bizonyosan valdtlan tényallas igaznak valo elfogadasa
* méhmagzatra vonatkozo fictio
* fictio legis Corneliae



